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DIXIEME PERIODE
MREGINE DI LA LOL CONSTITUTIONNELLE DU 16 JUILLLT 187D}

(Nwile)

Acte et Traité passés & Ncouma, les 10 septembre, 4 octobre 1880,
entre M. Savorgnan de Brazza et le Roi Makoko, pour la cession ~
d’une portion de territoire et l'acceptation du Protectorat de la
France.

(Viole terie de ces docianents céapres o la suile de L [oi de sane=
tion du 30 novenihre 188 2. ‘

R
Convention signée 4 Paris, le 28 décembre 1880,.entre la France
ot la Suisse, pour la réglementation de la pache dans les eaux
frontiéres des deux paysy

N
(V. T XU, p 619, leterte de cetle convention dont les ratifications
ont élé échangoes a Puris le 22 décembre 1882 ¢t ci-aprés, & lewrs™™
daies respectives. la loi de sanction du 21 du méme mois et le dieret

d'exécution du 27 juin 1883).

Convention additionnelle au traité’ de commerce “du 7. novembre
1884, conclue & Paris, le 31 janvier 1882, entre la France et
I'Autriche-Hongrie.

(V. T. XII1, p. 386, le texte de cette convention azlgdiu'mmelle qui n
€té sanctionnde par loi spéciale du 29 juillet et ralifice & Paris le 5
septembre 1882),
(1) V.le texte de ce traits; T. XILL, p. 187, i

THRAITES T. x1v " e : 1

5



2 ‘ ITALIE, BELGIQUE.

Convention conclue 4 Paris, le 834 janvier 1882, entre la France et
I'Italie, pour proroger les délais de ratification et de mise en vi-
gueur du traité de commerce du 30 novembre 1881.

Le Président de la République Frangaise et S. M. le Roi d'ltalie
ayant résolu de modifier les articles 18 el 19 du trailé de commerce
signé & Paris le 3 novembre 1881, ont, & cet effet, nommé pour leurs
Plénipolentiaires, '

Le Président de la République Frangaise, M. C. de FrREYCINET,
Sénateur, Président du Conseil, Ministre des Affaires Elrangbres,

Et 8. M. le Roi d'ltalie, M, le Baron MARocHETTI, son Chargd
d’affaires & Paris;

Lesquels, aprés s'8tre commmuniqué leurs pleins pouvoirs respectifs,
trouvés en honne et duc forme, sont convenus des. articles suivants.

ART. 1. Les dates fixées par les articles 18 et 19 du traité de com-
merce conclu & Paris le 3 novembre 1881 entre la France et 'ltalie
sont reportées au 12 mai de cetle année pour I'échange des ratifica-
tions et au 16 du méme mois pourla mise en vigueur.

Art. 2. La présente convention fera partic intégrante de ce méme
traité du 3 novembre 1881, )

En foide quoi, les Plénipotentiaires respectifs I'ont signée et y ont
apposé leurs cachets. . :

Fait en double expédition a Paris le 31° jour du mois de jaﬁ;ftxr:
1882.

(L. §.) C. pe Frevciner. (L. 8.) MarocHETTL

Convention signée 4 Paris, le 31 janvier 1882, entre la France et-
la Belgique, pour proroger les dates de ratification et de mise en
vigueur du traité de commerce, de 1a convention de navigation
et de la convention littéraire conclus entre les deux pays, le 31
octobre 1881. (1)

-

Le Président de la Répubtique Franogaise et S. M. le Roi des Belges,
ayant résolu de modifier les articles 27 gt 28 du trailé de commerae,
13 et 14 de la convention de navigation, ainsi que les articles 16 et 17
de la convention relative a la propriété littéraire conclus & Paris le

31 octobre 1884, ont, & cet effet, nommé pour leurs Plénipotentiaires
respectifs, savoir : : .

(1) V. texte de ces divers actes, T. XIIl, p. 88, 126 et 155.
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Le Président de la République Frangaise, M. C. de Frevciner,
Sénateur, Président du Conseil, Ministre des Affaires Etrangeres,

Bt 8. M. Le Roi des Belges, M. le Baron Bevens, son Envoyé
extraordinaire et Ministre plénipotentiaire & Paris.

Lesquels, aprés s'dire communiqué’ leurs pleins pouvoirs trouvés
en honne et lae forme, son! convenus des articles suivants.,

Art. 1. Les dates fixées par les articles 27 et 28 du traité de com-
merce, 13 et 14 de ln convention de navigation ainsi que par les ar-
ticles 16 et 17 de la convention relutive a la propriéte liltéraire conclus
a Paris 1e 31 octobre 18381, sont reportées au 12 mai de cette annge
pour 'échange des ratifications desdils traités et conventions, et au
16 du méme ois pour leur mise en vigueur.

Ant 2. La présenle convention fera parlie-intégrante des actes

précités.
En foi de quoi, les Plénipotentiaires respoectifs I'ont signée ety ont
appost leurs cachets.

Fait en double expédilion & Paris le 31 janvier de P'an 1882,

(L. S.; G de FREYGINET, - (L. 8.) Bevens.’

_Convention conclue & Paris,le 3 février 1885, entre la France et
le Portugal, pour proroger les délais de ratification et de mise en
vigueur du traité de commerce du 19 décembre 1881.

s Le Président de la République Frangaise et S. M. le Roi de Por-
tugal et des Algarves ayant résolu de modifier les art. 27 et 28 du
“traité de commerce el de navigation conclu & Paris le 19 décembre

1881, onl, & cet eftel, nommé pour leurs Plénipotentiaires respectifs,
savoir : :

Le Présilent de la République Frangaise, M. C. de FreyvciNer,
Sénateur, Président du Conseil, Ministre des Affaires Etrangéres,

Et 5. M. le Roi de Portugal et des Algarves, M. José da Silva
Mewpes Lear, Pair du Royaume, son Envoyé-extraordinaire et
Minisire plénipotentiaire & Paris. . :

Lesquels, aprés s'élre communiqué leurs pleins pouvoirs respec-
tifs, trouvés en bonne et due forme, sont convenus des articles
suivants : '

Arr. 1. Les dates fixées par les articles 27 et 28 du trailé de com-

merce et de navigation signé  Paris le_ 19 décembre '1881, sont re-
portées au 12 mai de cetle année pour l'échange des ratifications
* dudit traité et au 16 du méme mois pour sa mise en vigueur.

- &
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Anrr. 2, La présente convention fera partie intégrante du traité du
19 décembre 1881.

En fot de quoi, les Plompol('mmnes respeclifs 'ont signée el vy ont
apposé leurs cachets.

Fait en double exptdition & Paris le 3° jour du mois de février de
I'an 1882.

(L. 8.) CG. pe FrEvciNer. (L. S.) Jost pA siLva MENDES LEAL.

Convention signée 4 Paris, le 4 février 1882, entre 1a France et la
Suéde, pour proroger les délais de ratification et de mise en vi-
gueur des traités de commerce et de navigation’ du 30 décembre
1881.

Le Président dela République Francaisc et S. M. le Roi de Sutde
et de Norveége ayani résolu de modifier les art. 18 et 20 du traité «de
commerce et 13 et 14 du traité de navigation concius & Paris le 30
décembre 1881, (1) ont, & celeffet, nommé pourleurs Plénipotentiaires
respeclifs, savoir :

Le Président de la République Frangaise, M. C.de Frevciner,
Senateur Président du Conseil, Ministre des Affaires Elrangéres,

Et 5. M. le Roi de Sudde et de Norvége, M. SinErN, son En-
voyé e\tmordmdu‘e el Ministre plénipolentiaire 3 Paris.

Lesquels, aprés s’lre communiqué leurs pleins pouvoirs trouvés
en bonne et due forme. sont convenus des articles suivants :

Ant. 1. Les dates fixées par les arlicles 18 et 20 du traité de com-
merceet 13 et 14 du traité de navigation conclus tous deux a Parisle
30 décembre 1881, sonl reportées au 12 mai de cette année pour 1'é-
change des ratifications desdns traités et au 16 du méme mois pour
leur mise en vigueur.

ARrT. 2. La présente convention fera parlie intégrante de ces traités
du 30 décembre 1881,

En foi de quoi, les Plénipotentiaires 1‘espechfa V'ont signée el y ont
apposé leurs cachets.

Fait en double expédilion & Paris le 4 février de 1'an 1882
(L. 8.) C. pE Frevciver. (L. 8.) G. SieBeaw.

~ : .

(1) V. le texte de ces deux traités, T. X111, 206 et 295.
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Déclaration évc'hangée 3 Paris, le 9 mars 1882, entre la France et la
Belgique, pour l'interprétation du traité de commerce du 31 octo-
bre 1881. (Sanctionnde et promulguée par décret du 43 mai 1882).

Le gouvernement de In République francaise et le gouvérnement
de S..M. le Rol des Belges, reconnaissanl 'ulilité de préciser, con-
formément aux inlenlions des négocialeurs du traité de commerce
conclu le 31 octobre 1831 (1) entre la France etla Belgique, le régime
afférent aux chales dits « Twrtans » non brochés, en laine pure, ete..
d'origine ou de manufacture belge, importés en France, sont conve-
nus des dispositions suivanies :

A Tarticle 396 du tarif A annexé au traité de commerce signé &
Paris le 31 oclobre 1831, entre la France et I@‘ Belgique, les mots:
de 200 a 300 grammes inclsivement, svronthjoutés ala mention:
« Régime des tissus mélangds, la laine dominant.

La présente déclaration aura la méme force, \d.lCUF et durée que
le traité de commerce du 31 oclobre 1881,

En fol de quoi. les Soussignés, diment autorisés ¥ cet effet, ont
dressé la présente déclaration et y ont apposé le cachvt de leurs
armes.

Fait & Paris. en double expddition, le 9 mars 1882.

(L. 8.} C. pe Freyciner., (L. S.) BeEYENs.

Procés-verbal général, dressé a Berne, le 29 avril 1882, pour con-
sacrer P’échange des ratifications sur la convention phylloxéri-
que du 3 novembre 1884 (2).

Le délai pour!” e-chamm des ratifications de la convention phylloxé-
rique ifternationale conclue & Berne le & novembre 1881 entre le
Président de la Riépublique francaise, la Confélération suisse, S. M.
IKmpereur d'Allemagne, Roi de Prusse, S. M. Kmpereur o Autriche,
Roiapostolique de Hongrie. 8. M. Tros Fidéle 1o Roide Portugal,étant
sur le point (l'expirer, les Piénipotentiaires des Elats signataires de
la Convention se sont réunis aujourd’hui 29 avreil 1882, a Berne, au
palais t¢déral. savoir: :

De la part de la R«ipublique frangaise, le Sieur 1 Smmanuel ARraco, .
Sénatear, ~\mbass.xrl éur de France pres iF lﬁzéon edm'allou suisse;

&

(1) V. le texte de ce traité, T. X11T, P. S8,
A2} VL e texte de celte Convention, 'I'. XIiI, p. 371,
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De la part de la Confédération suisse, le Sieur Louis RUCHONNET,
vice-président du Conseil fédéral suisse ;

. De 14 part de I'Empire Allemand, le Sieur Henri de RoEDER,géné-
ral d'infanterie, Knvoyé extraordinaire et Ministre plénipotentiaire de
S. M. 'Empereur ¢'Allemagne pros la Confédération suisse;

De la part de 1'Autriche-Hongrie, le Sieur Mauarice,baron d’OTTEN-
FELS-GESCAWIND, Knvoyé extraordinaire et Ministre plénipotentiaire
de S. M. I'Empereur &’ —\umche Roi apostolique de Hongrie, prés la
Confédération suisse;

Dela part du Portugal, le Sieur Sebastien. comte de Saxy MiGuUEL,
Envoyé extraordinaire ot Ministre plénipotentiaire de S. M. T. F.prés
la Confédération suisse.

1ls ont constalé :

1° Que la Convention du 3 novembre 1881 avait été ratifiée par
les Ltats suivants :

La France, la Suisse, I'Allemagne, I"Autriche-Hongrie.

2 Que le Portugal n’avait pas encore ralifié In conventicn et que
le gouvernement de S. M. T, F. avait chargé son Représenlant prés
la Confédération suisse de demander que le délai primitivement tixé
et qui expire le 3 mai prochain fal prolong¢ d'un mois pour 'échange
des ratifications avec le Portugul. .

Sur quoel, les Plénipolentiaires soussignés sont convenus qu'il serait
procedu aujourd'hui méme & I'échange des ratifications entre :

La France, la Suisse, I'Allemagne, 'Autriche-Hongrie, et que,
pour le Portugal su ratification scrait altendue et acceptée pendant
un mois encore aprés le 3 mait prochain, le protocole lui demeurant
ouvert jusque-la. 1l est entendu que si le Portugal ratifie la conven-
tion dans ce laps de lemps, les Représentanis des auires Klats signa-
taires de la convenlion se réuniront de nouveau avec celui du Portu-
gal pour procéder avee ce dernier, & 'échange des instruments.

En conformité de lu nole du Conseil féddral suisse du 24 tévrier
aux Huuls Gouvernements des Etals signataires de la convention, il

a élé entendu que I'échange des ralificalions se fcm\t de la maniére
suivante :

Chacun des Etats qui ont ratifié la convention, en remet un exem-
plaire & la Suisse en échunge d’un exemplaire remis par celle-ci, un
. prolocole général Ijevant conslater que cet échange a la méme valeur
que s'il avail été effeclué mclproquemcnt entro tous les Kials res-
pectifs, ‘
Kn conséquence,le Plénipotentiaire suisse remet aux Plénipoten-
Liaires représentant la France, I'Allemagne et I'Autriche-Hongrie un
exemplaive rcvéLu de 1a signature du Conseil fédéral et, en schange,
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recoit de chacun de ces Plénipotentinires son exemplaire original
de la convention muni de la signature de la partie respective.

Puis il a été procédé a Uexamen des actes de ratification. Les ins-
truments des actes de ratification des Etais qui ont 51gné et dpprouvé
la Cofivention. savoir :

La République frangaise, la Confédération suisse, 1'Empire Alle- -
mand el 'Autriche-Hongrie, ont été trouvés en bonne et due forme
et, conformément A ce qui a été convenu entre lous les Hauts Gou-
vernements respectils, les instruments remis au Plénipotentiaire
suisse demeureront déposés dans les Archives dela Confédération
suisse. = -

Il est convenu que, quoique la convention n'ail pas encore ¢té ra-
tifiée par tous les Ktats Signatlire% les gouvernements des pays qui
l'ont ratifiée se regardent néanmoins comme liés entre eux et sont dé-
sireux de la meltre en vigueur dés le 14 mai 1882,

En foi de quoi, Ies Soussignés ont dressé le présent procés-verbal
qu'ils ont revétu de leurs signatures et du sceau de leurs armes,

Fait 2 Berne, le 29 avril 1882.en 5 expéd:lions dont une restera dé-
posée dans les Archives de Ja Contédération suisse pour decompagner
les instruments des actes de ratification.

t .
(L. §.) Em. ARaco.

. (L. S’) L. RUCHONNET.
(L. S.) de RoepEr. e
(L. $.) OrTENRFELS.
(L. §.) Comte de Sax MiauUEL,

Convention conclue & La Haye le 6 mai 1882 pour réglementer la
police de 1a péche dans la mer du Nord, en dehors des eaux ter-
ritoriales. (Sanctionnée par loi spéciale du 15 janvier 1884; éch. des
ratif. ¢ La Haye le ... (1).

Le Président de la République frangaise ; S.M. 'Empereur d’Alle-
magne, Roi de Prusse ; S. M. le Roi des Belges; S. M.le Roi de
Daremarck; 5. M. lu Reine du Royaume-Uni de la Grunde-Breta-
gne et d’Irlande, et S. M. le Roi des Pays-Bas. :

Ayant reconnu la nécessilé de végler la police do la. péehe dans la
mer du Nord, en dehors des caux territoriales, \

.

. {1 V. ci-aprés, & ia /ath du 15 janvier 1884.1a loi spiciale rendue pour agsurer en Krance '

la vépression des infractions & la convention internationale du 6 mai 1832,
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Ont résolu dé conclure d cet effet une Convention et ont nommé
pour leurs Plénipotentiaires, savoir:

Le-Président de la République frangaise, M. le comte LEFEBVRE DE
Biuaing, commandeur de Iordre national de la Légion d'honneur,
cte., elc., Eavoyé extraordinaire et Minislre plénipotentiaire de la
République frangaise a La Haye, et M. Guslave Emile Ma~cer, offi-
cier de 'ordre national de ]a LLglOIl d'honneur, ctc. ete., Commis-
saire de la Marine ; '

S. M. 'Empereur d'Alleraagne, Roi de Prusse, M. Velt Richard
von ScuMipTHALS, chevalier de son ordre de I'Aigle-Rouge de troi-
sitme classe ct de P'ordre de Saint Jean, etc., etc., Conseiller de 1é-
gation, son Chargé d'affaives 2 ELa Haye, et M. Poter Christian
Kixcn Doxner, chevalier de ses ordres de PAigle-Rouge de qua-
tritme classe avee 'épée, et de la Couronne de quatriéme classe,ete.,
ete., son Consciller d'Etdt, capitaine de vaissean en retraite;

S. M. le Roi des Belges, M. lc baron d’ANeTHAN, commandeur de
son ordre de Léopold, ete., etc., son Envoyé extraordinaire et Minis-
Lre plénipotentiaire & La Haye, el M. Léopold OrBaAN, commandeur
de sor ordre de Léopold, ete., etc., son Envoyé extraordinaire et Mi-
nistre plénipotentiaire, Direcleur général de la politique au Départe-
men! des Affaires étrangeres ;- v

S. M. le Roi de Danemarck, M. Car] Adolphe Bruun, chevalier
de son ordre du Danebrog, etc., etc., capilaine de la Marine;

5.M. la Reine du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d'Ir-
lande, 'honoruble William S8TuarTt, compagnon du trés honorable
ordre du Bain, elc., ele., son Envoyé extraordinaire et Minisire plé-
nipotentiazire & La lTaye, M. Charles MarcorLm-KENNEDY, compa-
gnon du (rés honorable ordre du Bain, etc., ete., Directeur du bu-
reau commercial au Ministere des Affaires étrangéres, et M. Charles
Ctcin-Trrevor, membre du bureau, qecrutalre adjoint au Board of

mde ele., ete.;

5. M. le Roi des Pays-Bas, M. Jonkher ‘Wilhem Fr‘edemcl\ Ro-
cHUssEN, commandeur de son ordre du Lion néerlandais, ete., ete.,
son Ministre des Affaires étrangbdres, et M. Kdouard Nicolas Ra-
nuseN, chevalier de son ordre du Lion néerlandais, elc.; ete.; Prési-
dent du Gomité des péches marilimes;

Lesquels, apros s'élre communiqué leurs pleins pouvoirs trouvés en
bonne el d ?‘ﬁLe, sont convenus dos articles suivants:

Apr. 1. Pécheurs auxquels la Convention est applicable. — Les
dispositions de la présente Convention, qui a pour objet de régler la
police de la péche dans la mer duNord, en dehors des eaux terrilo-
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riales, sont applicables aux nationaux des Hautes Parties contrac-
tantes. .

ARr. 2. Mer territoriale. — Limites de péche. — Les pécheurs na-
tionaux jouiront du droit exclusif de péche dans le rayon de trois
milles, & parlir de la laisse de basse mer, le long de toute 'étendue
des cotes de leurs pays respectifs, ainsi que des lles et des banes qui
en dépendent. ‘ '

Pour les baies, le rayon de trois milles sera mesuré a partir d’'une
ligne droite, tirée en travers de la baie, dans la partie la plus rappro-
chée de I'entrée. au premier poinf ol I'ouverture n'excédera pas dix
milles. '

Le présent article ne porte aucune atteinte & lalibre circulation re-
connue aux bateaux de péche, naviguant ou mouillant dans les eaux
territoriales, & la charge par eux de se conformer aux régles spéciales
de police édicties par les puissances riveraines. '

ART. 3. Définition des milles employés. — Les milles mentionnés
dans l'article précédent sont des milles géographiques de soixante
au degré de latitude.

ART. &. Limites-de la mer duw Nord. — Pour I'application des dis-
positions de la présente Convention, les limites de la mer du Nord
sont déterminées comme suil:

1. Au Nord, par le pamlléle du 61° degré de latitude.

II. AU'Est et au Sud: '

1o Parles cOles de la Norvege enlre le paralléle du 64° degré de
latitude et le phare de Lindesnaes (Norvege) | .

20 Parune ligne droite tirée du phare de Lindesnaes (Nor‘vege) au
phare de Hanstholm | Danemark;

3° Par les coles du Danemark, de Allemagne,. des Pays-Bas, de
la Belgique et de la France jusqu'au phare de Gris-Nez. :

HI. Al'Quest: :

© 1° Par une ligne droite tirée du phare de Gms Nez (France)-aa feu
le plus Est de South Foreland (Angleterre) ; '

2° Par les cotes orientales de I'Anglelerre et de I'Ecosse ;

3* Par une ligne droite joignant Duncansby Head (Kecosse) d la
pointe Sud de South Ronaldsha (*les Orcades) ;

40 Par les coles orienlales des Hles Orcades;

3° Par une ligne droite joignant le feu de North Ronaldsha (iles
" Orcades) uu feu de Sumburgh Head (iles Shetland);

6° Par les cotes orientales des iles Shetland ;

7° Par le méridien du feu de North Unst \1les Shetland) jusqu’au
paralléle du 61¢ deﬂré de latitude.

Awr. B, Inunatriculation des bateau.r, — Tableau des ports d' ut(u-

\
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clhe. — Les bateaux de péche des Hautes Parties contractantes sont
‘enregislrés d'apres les réglements adminisiratifs des différents pays.
Pour chaque porl, il y a une série continue de numéros, précédés
d'une ou de plusicurs letives initiales indiquées par Pautorilé supé-
rieure compétente,

Chaque Gouvernement établira un lableau portasit indication des-
dites letires initiales. }

Ce tableau, ainsi que toutes les modifications qui pourraient y
étre ultérieurement apportées, devront 8tre notifiés aux autres Puis-
sances contractantes.

ART. 6. Letlres initiales et numéros des bateaux. — Les bateaux de
péche portent 1a leltre ou les lettres initiales de leur port d’attache
el le numeéro d'enregistrement dans la série des numéros de ce port.

ArT. 7. — Nom de chaque bateau de péche. — Indication de son
port d'attache. — Le nom dechaque bateau de péche, dinsi que celui
du port auquel il appartient, son! peints & I'huile, en blanc sur un
fond noir, sur l'arritre de-ce bateau, en caracleéres qui devront
avoir au moins huit centimdtres de hauteur et douze millimétres de
trait. _

ART. 8. Placement et dinfension des ettres et des numéros sur les ba-
tequx et lesvoiles. — La letire ou les lettres et les numéros sont placés
sur chaque coté de I'avant du baleau, & 8 ou 10 centimétres au-des-
sous du plat bord, d’'une manitre visible et apparente. 1ls sont peints
4 I'huile en couleur blanche sur un fond noir.

Ncanmoins la distance ci-dessus indiquée n'est pas obligatoire -
pour les bateaux d'un faible tonnage sur lesquels 11 n'y aurait pas de
place suffisante au-dessous du plat bord.

Les dimensions de ces leltres el de ces numéros sont, pour les ba-
teaux de quinze tonneaux et au-dessus, de quarante-cing centimatres
de hiuleur sur six centimdtres de Lrait.

Pour les bateaux au-dessous de quinze tonneauyx, ces. dimen-
sions sont de vingl-cing cenlimdtres de hauteur sur quatre cenlimbdtres
de trait. :

Lu méme leltre ou les mémes lettres et numéros sont également
placés sur chaque ¢oté de la grande voile du bateau, immédiatement
au-dessus de la dernidre bande de ris ; ils sont peints & Thuile, cn
noir, sur les voiles blanches ou tannées; en blanc, sur les voiles
noires. ) o

La lelire ou les letires et numéros portés sur les voiles ont un
tiers de plus de dimension dans tous les sens que ceux placés sur
“Pavant des baleaux,

ART. 9, Interdiction de mettre & Vextérieuwr des batequxr d'autres

-
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lettres ou muméros que ceux adoptis par les autorités compétentes, —
Les bateaux de péche ne peuvent avoir, soit sur les parois extérieu-
res, soit sur les voiles, d’autres noms, lettres ou numéros que ceux
qui font Uobjet des articles 8, 7 et & e ln précente Convention.

ART. 10. Défense d'effacer owde cacher les noms, lettres et numeéros.
— Il est défendu d’effacer, d'altérer, de réendre méconnaissables, de
couvrir ou (e cacher, par un moyen quelconque, les noms, letires et
numeéros placés sur les bateaux et sur les voiles.

Ant. 4L Marques @ porter swr les principaws engins de péche. —
La letire, eudes lelires, et le numéro affectés & chaque batean sont
portes sur les canots, boudes, {lottes principales®chaluts, grappins,
ancres et en général sur tous les engins de péche apparlenant au
bateau. :

Ces lettres et ces numéros sont de dimensions suffisantes pour étre
facilement reconnus. Les propriétaives de filels ou aulres instru-
ments de péche peuvent en outre les marquer de tels signes pacticu-
liers qu'ils jugent utile

ART. 2. Pibce afficielle justifiant de lo nationalité de chague
bateau péchewr. — Le-palron de chaque batean deit dtre porteur
d'une piece olficielle, dressée par les aulorités compétentes de son
pays, quilul permelte de justifier do la nationalité du baleau.

Ce document indique obligutoirement la leilre ou-les leitres el le
numéro du bateau. ainsi que sa description sl le nom ou les noms,

-oula raison sociale de son propriélaire. Lo '

Art. 13, Dissimulation de la nationalite. — 11 est défendu de dis- -
simuler par un moyen quelconyue la nationalilé du bateau.

ART. 14. Défense de mouiller dirns les pavages oic se pratique la
péche dérivante. — 1I est- défendud toul bateau de pache de moulller '

entre le coucher et le lever du soleil, dans les parages olt se tr‘ouvem
établis des pécheurs aux filets dérivants.

Toutefois, cette délense ne s'applique pas & des mouillages qui
auraient lieu par suile d'accidents od de toule sulre circonstance de
force majeure.

ART. 15. Plucement des jiécheurs arvivant sur les lieuz de péche. —

T est défendu sux baleaux dlllVrLIlL\Ul' les licux de péche de se placer
ou de jeler leurs [lets de manitre & se nuire réciproquement ou &
géner les pédcheurs qu1 ont déja commencé teurs Qpérations:

Awr. 16. Jet des fi filets par les bateauz ponics et les bateaux non
pontés.— Touies les fois que, pour pécher avec des fileis dérivants,
des baleaux pontés el non pontés commenceront en méine lemps &.

metire leurs hlets a la mer, ces derniers les jetieroni au venl des
autres, : '
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Les bateaux poniés doivent, de leur célé,,jeter teurs filets sous le
vent des bateaux non ponlés, '
En général, lorsque des bateaux pontés JelLenL leurs filets au vent
des bateaux non poniés déjd en péche et lorsque des batcaux non
pontés jettent leurs filels sous le vent des bateaux pontés déja en
péche, la responsabilité des avaries causées aux filets incombe & ceux
qui se sont mis en péche les derniers, & moins qu'ils n’établissent
qu'il y a cas de force majeure ou que le dommage ne provient pas de

leur faute,

ART. 17. Défense de mouiller des /1[8[.5 duns les parages o se pra-
tiyue la péche dérivante. — 11 esl défendu de fixer ou de mouiller des
filets ou tout autre engin de péche daus les parages ol se irouvent
établis des pécheurs aux filets dégivants.

ARr. 18. Interdiction auz pécheurs d'amarrer leurs bateaux sur les
boueées o des engins de péche qui n®leur appartiennent pas. — 1l est
interdit & tout pdcheur d’amarrer ou de lenir son bateau sur les filets,
bouces, floltes ou toule aulre partie de P'aitirail de péche d'un autre
pécheur.

ARrt. 19: Dommages causés par les bateaur chalutiers. — Lorsque
des pécheurs au chalut se (rouvent-en vue de pécheurs aux filets
dérivants ou a la ligne-de {ond, ils doivent -prendre les mesures né-
cessaires pour éviter tout préjudice & ces derniers; en cas de dom-
mage, la responsabililé encourue incombe aux chalutiers, & moins
qu'ils ne prouvent soit un cas de force majeure, soit que la perte
subie ne provient pas de leur faute.

Arr. 20. Filets qui se mélent. — Lorsque des filets appartenant 2
des pécheurs différenls viennent 3 se méler, il est détendu de les
couper sans le consenlement des deux parties.

Toute responsabilité cesse si I'impossibilité de séparer les filets
par d'aulres moyens est prouvée.

Anrt. 21. Lignes mélées. — Lorsqu’un bateau péchant aux cordes
croisc ses lignes avec celles d'un autre baloau, il est délendu & celui
qui les leve de les couper, & moins de force majeure et, dans ce cas,
la corde coupée doit élre immédintement rencude. -

Awrr. 22, Défense aux pécheurs de couper, elc., les filets, cordes et
engins qui ne leur appartiennent pas. — Saaf les cas de sauvetage et
ceux prévus par les deux articles précédents, il est défendu a tout
pbcheur de couper, de erocher ou de soulever, sous quelque prétexte
que ce soil, les {ilels, lignes et autres ongins qui ne lui appartiennent
pas,

Art, 23. L'embarquement et l’usage d‘engms' destinés exclusivement
a couper ef a détruirve les filets sont prohibés. — 1l est interdit d’em?



6 MAI 1882. . 13

ployer tout instrument ou engin servani exelusivement i couper ou B
détruire les filets. -

La présence & bord d'engins de celte nature est dzalement défen-
due.

Les Haules Parlies contractuntes s’engagent & prendre les mesures
nécessaires pour en cmpécher 'embarquement & bord des bateaux
de péche, -

ART. 24. Feuz destinés a prevenir les aborduges. — Les baleaux
pécheurs ont & observer les rdgles générales, relatives aux feux,
adoptées ou qui seronl adoplées d'un commun accord par les Hautes
Parties contractantes. en vue de prévenir les abordagos.

ArT. 25, Batenur, filets, lignes, floltes, ete. siuvelds. — Engins de
péehe nonnarques. — Toul bateau de péche, tout eanol. lout objet
d'armement ou de gréement de hatean de padche, lout filet, ligne,
bouée, flotte, ou instrurent queleconque de péche, marqué ou non
marqué, qui aura été trouve ou recueilli en mer doit, aussitot que
possible, étre remis aux autorités compdlentes dans le premier port
de retour ou de relache du baleau sauveleur,

Ces antorités informent les consuls ou agents consulaires e la
nation du bateau sauveteur et de celle du propridtaire des objets
trouvés. Elles rendent ces objets aux proprisiaires ou  leurs repré-
senlants, des quils ont €16 réclames et que les. droits des sauveteurs
sont diment garantis. -

Les autorités administralives ou judiciaires, selon la législalion des
différents pays, tixent 'indemnité cue les propriélaires doivent payer
aux sauveteurs. . . ‘ )

1t demeure entendu que cette disposition ne porle’ aucune atteinto
aux Conventions déja en vigueur sur celle matidre; et (que les Hautes
Parties contractanles se réservent la faeults .de régler entre elles,
par des arrangements spéeiaux, le montant d'une allocation fixe a
allouer par filet retrouve. '

Les engins de péche de toute nature trouvés sans.marque sont
considérés comme épaves. '

ART. 26, Surveillance confice wur croiseurs. — La surveillance de
lapéche sera exercée par des batiments de la marine militaire des
Hautes Parties contractuntes ; en ce qui concerne ia ‘Belgique, ces
batiments pourvont 8tre des navires de I'Etat, commandés par des
capitaines commissionnés.

Art. 27, Surveillance nationale. — L'exéculion des régles qui
concernent le do¢ument justificalil de la nationalits, la marque et le
numérotage des baleaux, etc., et des engins de péche, ainsi que la
présence & bord des instruments: prohibés (art. 6,7, 8, 9, 10, 14, 12,

. . .o s i

PEoc
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13 et 23, § 2), est placée sous la syrveillance exclusive des bé{iments
crolseurs (10 la nation du bateau péchéur.

Toutefois, les commandants des hatiments croiseurs se signaleront
mutuellement Jes infractions auxdites regles commises par les pé-
cheurs d'une aultre nation. :

Ant, 28. Swurveillance irternationale. — Les batimenls croiseurs
de toutes les Hautes Parties contraclantes sont compétents pour cons-
tater loutes lcs infractions aux régles prescrites par la présente Con-
vention, autres que celles indiguées dans Varlicle 27, el lous les délits
- se rapportant aux opérations de péche, quelle que soit d’ailleurs la
nation & laquelle appartiennent les pécheurs qui commettent ces
infractions.

ArT. 29, Ezhibition de la picce officielle prowvant la nationalité. —
Lorsque les commandants des batiments croiseurs.ont lieu de croire
qu'une infraction nux mesures prévues par la présenle Convention
a é1é commise, ils peuvent exiger du patron- du baleau auquel une
conlravenlion est ainsi‘imputée d’exhiber la pidce officielle justifiant
de sa nalionalité. Mention sommaire de cdtle exhibition est faite
immédiatement sur la pitce produite. :

Les commandants des bitiments croiseurs ne peuvenl .pousser
plus loin leur visite ou leur recherche a bord d’un bateau pacheur
qui n’appartient pas A leur nationalité, a moins, toutefois, que celane
soil nécessaire pour relever ies preuves d'un délit ou d'une contra-
ventionrelative & la police de la péche,

AnrT. 30. Appréciation des dominages. — Mesures & prendre dans.
les cas graves. — Les commandants des batiments croiseurs des
Puissances signataires apprécient la gravité des faits de leur com-
pétence parvenus 4 leur conhaissance et constatent le dommage,
quelle qu’en soitla cause, éprouvé par les baleaux de péche appar-
tenan! aux Hautes Parlies contractanies.

Ils dressent, s'il y a lieu, procés-verbal de la constalation des faits,
telle qu'elle résulte lagmt~des déclarations des parties mtéressées
que du témoignage des perspnnes présentes. :

Si le cas lui semble assez grave pour juslifier cetie mesure, le
commandant d’un bAliment croiseur aura le droit de conduire le
bateau ¢n contravention dans un port de la nation du pécheur. 1i
pourra méme prendre & son bord une partie des hommes de-1"équi-
page pour les remettre entre les mains des autorités de la nauon du
batsau,

Arr. 31. Procés-verbal dresse par les commandants des batiments
~ croiseurs. — Lie pmcés-verbal prévu & larticle précédent est rédigé
dans la langue du commandant du baument croiseur et suivant les
formes en usage dans son pays.

{
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Les inculpés et les témoins ont le droit d'y ajouter ou d’y faire
ajouter, dansleur propreiangue, toute mention ou témoignage qu'iis
croiront utile. Ces ddiclarations devronl éire diment signdes.
ART. 32. Risistances aux ordres des croiseurs. — La résistance aux
prescriptions des commandants des baliments croiseurs chargés de
la police de la pdche ou de ceux qui agissent d’aprés leurs ordres
sera, sans tenir compte de la nationalité du croiseur, considérée
comme résistance envers l'autorité nationale du baleau pécheur.
ART. 33, Arbitrage confié auz commandants des bitiments croiseurs.
— Lorsque e fait imputé n'est pas de nature gravé, mais que néan-
moins il & occasionné des dommages & un pécheur quelconque, les
commandants des batimen!s croiseurs peuvent concilier a la mer les
intéressés ot fixer I'indemnité a payer, s'il Y a consentement des
parties en cause.
Dans ce cas, st I'une des parties n'est pas en mesure de sac-
“quitter’ immédiatement, les commandants font signer endouble ex-
pédition par les intéressés un acte réglant 'indemnilé a payer.
Un exemplaire (e cette pitce reste & bord du croiseur; Iaulre cst
remise au patron en crédit, afin qu'il puisse au besoin s’en servir
devant les tribunaux du débiteur. ’
Dans le cas, au contraire, ot il n'y aurail pas consentement des
parties, les commandanls agiront conformément aux dispositions de
Particle 30, '
Arr. 34. Poursuite «u nom de VEtat. — La poursuite des délits et
contraventions prévus dans la présente Convention aura liéu au nom
de ou’par I'Etat. _
ART. 35. Pénalités. — Les Hautes Parties contractantes s'engagent
d proposer & leurs législatures respeclives les mesures nécessaires
pour assurer l'exécution de la présente Convention, et notamment
pour faire punir soit de 1'emprisonnement, soit'de 'amende, soit de
ces deux peines, ceux «ui contreviendront aux- dispositions des ar-
tigles 6 & 23 inclusivement, '
ARt. 36. Voies de fait entre pécheurs. Compétence. — Toutes les
fois que des pécheurs de 'un des pays contractants se seront livrés &
des voies de fait contre les pécheurs d'une autre nationalité ou leur
| auront causé volontairement des dommages ou des pertes, les tribu-
| naux du pays auquel appartiendront les batealix des dslinquants
| seront compétents pour les juger. La raéme régle est applicable en
¢e qui concerne les délits et contraventions prévus par la présente
Convention, ‘

-ARr. 87. Procédure durgence. — La procédure et le jugement des
 contraventions aux dispositions de la présente Convention ont tou-
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jours lieu aussi sommairement que les lois et reglemonls en vigueur
le permetlent.

ART. 38. Ratification de la Convention. Ld prusentc Convention
sera ratifiée. Les ratificalions seront échangées & La Haye dans le
plus bref délai possible '

Arr. 39. Promulgation el durée de la Convention. — La- présente
Convention sera mise & exécution & partic du jour dontles Hautes
Parties contractantes conviendront. i

Elle restera en vigueur pendant cing ans & dater de ce jour el,
dans le cas ol aucune des Hautes Parlies contraclantes n’aurait
notifié, douze mois avant l'expiration de ladite période de cing
années, son intention d'en faire cesser les effets, elle continuera &
rester en vigueur une année et ainsi de suite d’année en année. Dans
le cas, au contraire, ol V'une des Puissances signalaires dénonce-
rait la Convention, celle-ci sera mainlenue entre les autres Parties
contraclanies, & moins qu'elles ne la dénoncent également,

ARTICLE aDDITIONNEL. Le Gouvernement de S. M. le Roi de Suéde
ot de Norvége atra la faculté d’adhérer & la présente Convention
pour la Suéde et pour la Norvége, soit ensemble, soit séparément.
Ceite adhésion sera notifiée au Gouvernement des Pays-Bas et par
celui-ci aux aulres Gouvernements signalaires.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respectifs ont signé la présente
Convenlion et y ont apposé leurs cachels.

ait a2 La Haye en six exemplaires, le 6 mai 1882,

(L. S.) LEFEpvRE peE BEHAINE.
(L. §.) Em. Mancer,
(L. §.) SceMIDTHALS.
X (£. §.) Donngr.
(L. §.) Baron p’ANETHAN
L (L S) LforoLp OmBaN.
- : (L. §.) C. Bruun,
: (L. §.) W. Sruanr.

(L. 8.) G+ M. Kennepy.:
(£. 82 C. Cciu TREVOR
{L. 8.) Rocrussen,

(L. S.) Ep, RaHUSEN.
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Exposé présenté aux Chambres,le 28 décembre 1882, 4 I'appui du
projet de loi portani approbation de la convention ci-dessus.

MM. nous avons I'honneur de soumettre i votre approbation la convention qui
a 68 conclue & La Haye, le 6 mai 1882, entre les veprisentants de la Républi-
que [rancaise, de l'Allemagne, de la Belgique, du Danemarck, de Ja Grande-
Bretagne et des Pavs-Bas, pour réglementer la police de la péche dans la mer
du Nord, en dehors des ecaux territoriales.

. Depuis longtemps, les conili[: se produisant dans cette mer entre les picheurs
r!es dlwrws nationalités qui s’y liveent & lexercice de leur industrie, avaient ré-
clame Pastion vigilante des "011\0rumm'hls riverains. Au -commencement de
l'année 1880, une enquite avait ¢té preserite par le gouvernement britannique
dans un certam nombre de ports de la cdte anglaise, E’L le cominissaire chargé
de cette enquéte avait émis l'opinion qu'il ¢tait indispensable ¢'élaborer un re-
glement international qui.assurit la police de la péche dans la mer du Nord.Le
commaniant de la station [rancaise de surveillance de la péche dans ces para-
ges avait, d'ailleurs; suivi Fenquéle en question et élait, de son edlé, arrivé a la
méme conclusion.

Aprl s un cehange de vues sur ce sujet, les divers Etals intéressés se rallierent
i la proposition du gouvernement nierlandais ayant pour objet de régler la
question au moyen d'un arrangemoent international. A cel effet, une <onlérence,
composée de delegués spicinux de I'Allemagne, de la Belgique, dd Danemark,
de la France (1), de la Grande-Bretagne, des Pays-Bae, de la Sudde et deia
Norviége se reunita La Haye le 8 octobre {831, et arrita, e 29 du méme mois,
les termes d'an projet de convention desting & étre soumis a, l’upprobation des
gouverncments respectifs.

Ce projet, ayant obtenu Passentiment rles pum‘:anwa intéressées, la conven-
tion dlplomathue, dont vous étes actuellement saisis, & élé signce, a La Haye,
le 6 mai 1882, par les plénipotentiaires des dilferents Ltats, a le\ceptlou tou-
tefois, de ceux de la Suede et de la Norvege, qui wont pas ceu devoir, au dernier
moment, y donner leur adhésion. )

Afin de résumer d'une manidre aussi précige que possible lensomble des ma-
tiéres traitées dans cette convention, nous avons, messieurs, signalé dans les
paragraples suivants les poinls qui nous pamls%nt devolr appeler plus particu-
lierement votre attention. X

Application de la convention cf limiles de la mer du Novd, — Mer
territoriale cn maticre de péche.

Aprés avoir indiqué (art. 1¢r), Tobjet de la convention et les pécheurs aux-
quels elle est applicable, en dehors des eaux territoriales, les négociateurs ont
pensé qu'il y avait lieu de déterminer les limites dans lesquelles elle devait ¢tre
exécutte (art. 4). Ils ont donc défini I'existence, dans la mer du Nord, d'une
mer commune en dehors des eaux Lerritoriales qui ne sont régies que par les
réglements émanant des puissances Nvermnw. )

Cette d)stmcnon entre lp nler commune—et les—empeterritortales AV pas

encore; 616 faile d'une maniére précise. Elle soulevait, en effei, des questions

délicates dont la solution n'avait pu étre obtenue dans les nefrocmtlons ‘ante-

rleures La définition de la mer territoriale,telle qu'elie a été st1pulee en l'article .
, OUS & paru pouvoir 8tre acceptée: la limite convenue de trois mxlles 4 partir

(1) Les ddl*guos du Gouvernement francais dans cette conférence étaient: M. Bigrel,capi-
taine de vaisseau, et M. Mancel, commissaire de marine.

- o
o
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de la laisse de basse mer est déji généralement._admise, et les négociateurs
francais avalent propose qu'elle-fal recornue sans.tenir compte de la confignra
tion des eoles, mais ils ont dit eonsentir & Fadoption d'une clause speéciale pour
le mesurage des baies. La disposition nouvelle qui est inscrée a cet égard dans
larticle 2, paragraphe 2, doit, d'ailleurs; & nos yeux, donner une assez large
satislaction aux intéréts des piécheurs francais. Ceux-ci trouveront, en outre,
dans le 3¢ paragraphe de Particle 2, une garantie dont ils apprécieront I'impor-
tance, quant au droit de libre circulation qui leur est reconnu dans les eaux
territoriales des Elatg contractants. .

Immatriculation des batecaux. Placement et dimension des lettres,  numéros

ou noms @& porter sur les bateaux, les voiles el les principuux engins de
péehe.

Les articles 5,6, 7, 8, 9,10 et 11 de la convention contienuent & ce sujet des
regles trés précises, d’une application facile et qui fournirgnt, soit aux pécheurs
entre eux, soit aux croiscurs,-les moyens d’établir I'identité des bateaux ren-
contrés dans la mer commune.

Mouillage et placement des pécheurs, — Jet des filets, ete. — Dommages
' causés par les bateawr chalutiers.

Sans entrer dans des détails aussi minutieux que le font les tonventions et
reglements de 1839-1843 (1) pour la péche dansla mer commune eatre la France.
et 'Angleterre,- ou Je reglement frangais sur la pécheé maritime cétiere, la nou-
velle convention renferme, daus les articles 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21 et 22,
un ensemble de prescriptions qui onl semble parfaitement suflisantes pour pro- -
teger efficacement la péche. L'article 19, en particulier, contient une disposition
destinée & établir la responsabilité des pecheurs au chalut vis-a-vis des pécheurs
aux filets dérivants ou a la ligne de fond.

Feug, destinés & prévenir les abordages.

A cet égard, les négociateurs ont pensé que la stipulation la plus pralique
était d'imposer aux bateaux pécheurs 'obligation d’observer les régles génerales,
relatives aux feux, déji adoptées ou qui seront adoptées, d'in commun aécord,
par les hautes parties contractantes, en vue de prévenir les abordages en mer.
Tel a 616 l'objet de I'article 24. : '

Interdiction d’engins powvant servir & couper et détruire les filets.

Celle inlerdiction, prescrite dans P'article 23, a surtout pour but de protéger

les filets dérivants contre les grappins ou autres engins coupants employés par
les chalutiers pour se frayer un passage.

Bateauz, filets, flottes, lignes, elc., trouvés et recueillis en mer.

L’article 25 contient, sous ce rapport, des dispositions fort importantes,prin-
cipalement pour les armateurs et les équipages cdes batiments harenguiers,
Pobligation de reslituer aux propriétaires les objeis sauvetés, et, le principe
de V'indemnité due aux sauveteurs s’y Lrouvant neltement formulés. It eat paru
préférable d’accorder, comme ‘le demandaient les négociateurs francais, une
. allocation fixe par filet retrouvé ; mais il a 6t8 du moins entendu, dans le pa-
ragraphe de Particle en question, que les Hautes Parties contractantes se ré-

{1) V. ces Actes, t. IV, p. 407 et t. V, p. 65 ot 99.
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servalent fa facalte de regler entra eflos par des arranoements ?pl"r!i.’lll.\'.' le
montant de ta semme & paver par chagqae tlet retrouve el remis & son proprie-
taire. .

Croiseurs. - Surveillance qui leur incombe. — Procés-verbaur @
dresser. - Arbitrage.

Liarticle 26 otablit que, sauf pour {a Belgique qui n'a pas de bitiménts de
guerre, la surveillance (le la péche pourrait otre exerceée par des batiments de la
marine militaire de ehaeun des Etats contractants.

Ponr aviter, o .qum:, a Pavenir, les difficultés qui se sont produites quel-
quefais en pareille maticre, la eonvention spiéeifie dang les articles 27 et 28
quune distinetion sera faite entee la surveilianee nationale ot {a surveillance in-
ternationale. Est veservée au controle exclusif des croiseurs de la nation du ba-
teau p»‘*rhpur Pexocution des rogles relatives au role d’squipage, A la marque et
au numirotage des bateaux et des engins de péche, aipsi qu'a la présence A
bord «es instruments prohibes.

Poue toutes les autres mfractions, comme pour tous les délits se rapportant
aux operations e péche, les commandants des batiments de guerre de toutes
les nations contractantes auron compétence. sans tenic compte e la nationa-
lité des pechieurs ayant commis des infractions. Ainstque P'indique Carticle 30,
procis-verbal de b constatation des faits sera dressé dans la limite de sa com-
petence par le commandant erotseur ot st ie cas lul semble agsez gra.e, il aura
le droit de conduire b bateauw »n contruvention dans un port de la uation da pé-
cheur. n ve qui coneerne de proels-verbal fui-méme, Linrtiele 31 énonce des
dispositions tros précises destinees Cdonner 3 eet acte toute authenticité dé-
sirable. D'un autre eoté, Particle 33 stipule que si le fait imputé v’est pas grave,
mais que, neamnoing il o oceasionnd des dummages 4 un pécheur, les comman-
dants des croiseurs poutront conctlier i la mer les intéressés et fixer l'indem-
nite, si les parties en cause y consentent. Cetle mesure a pour but, tout en as-
surant une police effective, d'éviter des frais aux pécheurs,

Piéce ofﬁciclle prowvant la nationalité.

Le patron de chaque bateau de poche;doit étee porteur d’une plece olﬁmelle_
lui permettant e justifier de la mtmnu]l[v de son bateaii. Les indications i por-
ter sur ce docdment onl ¢Lé roduites (art. 12) au striet ncecessaire 2, et, pour ne
pas s'immiscer dans lu reglementation de chaque pays, on a évite ¢ mdlquer,
par exemple, si o6 serail un 1dle d'¢quipage comme en France ou le congé usilé
en Angleterre.

Iy avait lieu, en outre, de déterminer les cas dans lusquds Jes commandants
des croiseurs SL’I‘lLlLllt el rlmlt d'exiger 'exhibition de la picce officielle dont il
s'agit. La rédaction de cet acticle etait particulicrement delicate. Les negocia-
teurs frangais se sont aftachés a [fun, coneilier la liberté des pécheurs avee une
police effective de la péche dans Ia mer Ju Nord. L'article 29, paragraphe 2,
stipule, a cet effet, que les commandants des croiseurs se borneront A demander
aux bateaux pechcur‘ "exhibition de la puu, conslatant leur nationulité, et ne
‘pourront fuire une visile ou une recherche i bord, qu'autant qu'il serait néces-

saire de relever les preuves d’'un fait délictueux, ou d'une contravention de la
police de la péche,

Yoles de fait entre pécheurs. — Compétence. — Procédure.

L’article 36 statue surla compétence des juges appelés’a prononcer les pei-
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nes soit contre les pécheurs de Pun des pays contractants qui se livreraient 4
des vaies de fait contre les pecheurs d'une antre nationalité ou leur ecauseraient
des dowmmages, soil contre ceux qui contreviendraient & la convention. Confor-
mément aux priucipes généraux, il est entendu que les tribunaux du pays au-
quel appartiendront les bateaux des délinquants seront compritents pour les
Jjuger.

Parles articles 3% et 37, il est stipulé que la poursuite des délits et contra-
ventions se fera par I'ftat, ou en son nom, et que, d"autre part, les procédures
sulvies et les Jugements rendus en cette matiere auront toujours lieu aussi som-
mairement que les lois et réglements en vigueur le permettront,

Durdée de la convention.

Aux termes de ['article 39, Ia convention signée a La Haye doit rester cn vi-
gucur pendant une premiire période de cing années afin de permettre aux puis-
sances dapprécier les résultats qu'elle aura produits. Elle demeurera, dail-
leurs, obligaloire au-deld de celte période, d'annie en année, & moins de Jénon-
ciation. ’

Telles sont, messieurs, dans leur enzemble, les stipulations de la convention
du 6 mai 1882 ; adoptés apris un examen contradictoire, poursuivi pendant de
longues et laboricuses conférences; elles sont destinées. nous en avons la con-
fiance, & apporter une amclioration sensible dans les rapports des pécheurs des
diverses nationalités entre eux, et 4 assurer la bonne et stricte police de la péche
dans la mer du Nord, '

Il nous resle, messieurs, & vous signaler la disposition rvenfermée dans ar-
ticle 35 de la Convention et d'apres laquelle les Hautes Parties contractantes
s'engagent & proposer & leurs Jogislatures respectives les mesures nécessaires
a I'exéeution de la préseute convention.

En aceeptant cette digposition, le Gouvernement do la République a pris Uen~
gagement de provoquer ln mise en discussion dans le Partement d'une loi pé-
nale conlenant la répression des contraventions & cet acte international.

Uw projet de loi prépare i cet effet dans une commission ou les départements

_de la justice,des alfuires ¢lrangeres et de lu marine claiont veprésentis,doit étre
incessamment déposé sur le bureau du Sénat par M. le garde des sceaux, minis-
tre de la justice. ' ‘

Rapport présenté au Sénat par M. Huguet le 1°* février 1883 sur
le projet de loi portant approbation de la convention ci-dessus.

MM.,LeGouvernement a déposé sur fe bureau du Sénat, le 28 décembre 1882,
un projet de Convention internalionala ayant pour objet de réglementer la police
de la péche dans lan mer du Nowd, C

* Depuis longtemps les pachcurs des diverses nationatités qui se liveent 4 cette
industric sollicitaient I'adoption de mesures legislatives de cette nature, desti-
nées & mettre fin, si possible, i des compétitions et "4 des abus d’autant plus
regrettables  qu'ils engendraiont des rixes ob des conflits. La Convention qui
vous est soumise les évitera -dans une large mesure; elle ‘détermine les droits
et les obligations des marins des haules parties contractantes *qui {requentent
los parages de 1o mer du Nord, et nos péchieurs y trouveront Pavantage de droits
de péche et de navigation mieux reconnus et bien définis.
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La conférence internationale qui a arecté les bases de la Convention du 6 mai
1882 s'est guverte 4 La Hove, le 8 octobre 1881, entre les représentants de
PAllemagne, de la Belgique, du Danemark, de Ia Frarice, de L"L\SrandeBretagne,
des Pays-Das, de ku Suéde et ¢o la Norwege, sous la présidence d’honneur de
M. le Ministre des Affuives otrangeres de 3. M. le Roi des Pays-Bas, & qui
revient honneur de U'initiative prise en cette eirconstance. ’

Le but que se sont proposé les Gouvernements représentes dans cette con-
farence a été de mettre un lerme aux plaintes sans cesse renouvelées au sujet
de déprédations qui se ecommettent, suit de propos deéliberé, soit par négligence,
entre piehrnrs Bmmationalitss dilferentes, dans la mer du Nord.

Ces plaintes donnerent lieu, en 1880, i une enquéte preserite par le Gouver-
nement de la Grande-Bretagne. Elle a eu pour résaltat de.constater une foule
dactes illozaux commis, dans les cing ou six derniéres années, au préjudice
des pécheurs britanniques et de veeonnaitre que des actes semblables ont dat se
produire, Jans le mome temps, au vezard des pecheurs des autres nationalités.

Le commandant dela station franeaizse de curveillance de péche, dans ces
parages, a, «le son edte, suivi Penquste, et il est arvive i la méme conelusion.

Les abus sivnales paraissent avoirdenr souree principale dans te fait que des
pécheurs de nativnalites diffirentes exercent leur métier, simultanément et dans
fes mémes parages, atmoven de tlets dits chaluts et de filetsalits dérivants.

Il arceive souvent que les chalutiers s'en vont, L nuit) lorsque tes filets déri-
vants sont posis, fraverser ees dernters et les coupent an moven d'un instra-
ment connu sous le nom caractevistique de didble. Les tilels ainst coupes et dont
o s'est einparce J'une manicre ou dautre, sé relrouvent fréquemment dans les

“ports etrangers, et les proprictuires logitimes n'en peuvent rentrer en posses-
ston qua un prix eleve, dépussant parfols ln valenr meme . des filels, sans
compter les frais et tu pecte de temps occasionnis par les recherches souvent
infructueuses qu'ils doivent faive. o

Dlautres sujets e pluotes, Jde dosordres ot d"abus erossiers, donnant nais-
sance & des actes de violence, d'immoralité, e contrebande ot, dans certains
cas, d'honicide, ool ele pareilloment constales, nolwmment en cequi con-
cerne les huteaux dils coopers ou pumbeals, qui sont signalés comme des ca-
barets toltunts de fa pire dzpiee. . .

Tels sont, en fesue, tes desordres of les abus auxquels la conference s'est
appliquée & mettre un terme,

Un traité coucu daus cetle pensée a oté conche, le 11 novembre 1867, eutre la
Grande-Bretagny et da France, of déji il puraissait que la question fat presque
résolue. Muis des cireonstaices particulivees out eamp iehe, jusquici, los wulees
puissances 'y adbicer ol de b metlre en vigueur, quoi e des propusitions
analogues leur aieut el ites par ly Grande-Bretagne,

La question restait pendante, .

Les abus et les dcsordves coulinuant, fo Gosvernement dos P’avs-Bas se de-
clara prét, su moix de mau 1881, & discuter les bases une convention Ll
rale entre les pays inlresses si la Grande-Bretugne, de son ¢0te, etait dispuses
A& -y prendre part, : .

Wrésulte des premics pourparlers qui eutent licu, enlre les deux puis-
sauces, qu'une conférence comwe celle qui - s'est cuverie & Lu Have assurerait
aux dispositions qui seraient prises, yoe base plus large el plus universelle,
offriralt plus de stabilité el dellicacite que des conventions particulicres. L'on a
reconnu que des conventions particulicres, en admeitant quion arrivat séparé=
ment & les rehdre identiques; 1wauraient-jamais la valeur d'un nete international
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et unique et que, s'il-s’y produisait des divergences, il en pourrait résulter une
Jurisprudence variant d'un pays & I'autre, ce qui ne manquerait pas de devenir
une source féconde decontroverses et de liliges. ‘ :

Ces raisons ont paru convaincantes. Les divers Gouvernements, invités, par
le Roi des Pays-Bas, a se réunir & La Haye, & I'effet de diseuter, dans une Con-
ference internationale, les bases d'une Convention générale, ont accueilli ceite
communication avec bienveillance et sympathie.

Avant d'entrer duns I'examen des divers articles de la Convention et des dis-
positions qu’elle renferme. nous dirons” quelques -mots sur I'importance de la.
péche du hareng dans la mer du Nord. ‘

Les limites de la mer du Nord, fixées dans la Coanvention de la Haye, depuis
le 61° de latitude nord jusqu'au cap Griz-Nez sont Lelles que I'acte & approuver ne
concerne, au point de vue des intéréts de la France, que la péche du hareng :
car les bateaux frangais armés pourla psche du puisson de marée ne s'éloignent
guere de nos cotes. L'importance de eelte péche est, d'ailleurs, relativement
minime, comparée aux intéréts que représente la peche du hareng, La péche du
hareng est donc le principal objet & examiner dans la question. Elle pourrait
étre lres justement dénommnée la péche boulonnaise, puisque Boulogne iivre
annuellement & la consommation puur 6 ou 7 millions de franes, tandis que fous
les autres ports frangais réunis fournissent seulement pour 3 millions de franes
de ce poisson. :

Ces quantités de poisson, nos pécheurs du Nord ne les trouvent plus, comme
aulrefois, sur nos cotes appauvries et presque depeuplées; ils soul obligés de
remonter trés haut, dans la mer du Nord, jusquau deld du 60¢ de latitude, sui-
vaut les divers mois de la campagne dite harengaison et, en méme temps, de
se tenir i la distance de trois milles des ooles, limitation & laquelle la France
etla Grande-Bretagne ent délerning, le 3 wodt 1839, I'espace réservé aux rive-
rains.

Indepencymment de la péche du hareng, qui se pralique plus particuliére-
ment le longdes cotes, nos marins se livient & la pdche muxte de s morue et du
hareng au Dogger-Bank. Le Dogger-Bank est un vaste bane de sable, dans la
wer du Nord, entre le Danemark et 'Angleterre, par 5k 10" el 57° 23° latitude
nord et 1° 24 el 4° 47" longitude est,

Pendant bien longtemps les Dunois y allerent seuls; [o hareng v conduisait
nos pécheurs lorsqu'ils exploraient lus parages de Yarmouth, en automne. s
avaent remarqué que les courants y élaient fort rapides eb, comme les hurenys
8’y Lrouvaient en buncs épais, ils avaient adopté dos filels plus forts.

La péche mixie d'6lé ne remonle pas i plus de huit ans; elle a présente des
résultuls variables. kn 1877, 24 bateaux boulonnais 5’y reudirent ; en 1873,
ils etaientan numbre do 48, Voicl les resulfs de la cutnpugue de 1882 : les
déports s sont elfeclués Lo 3 nars 1882 ol la compague o dure Jualre mois;
30 batesux montés pur 462 hounnes d'équipage ont pris purt & la péche; lo
produit totul o 6te du 547,152 lruncs, co qui fail ressortir une moyeune de 18:238
francs par bitean, . '

Wn'y a queles pecheurs boulonnais el ceux de Fécamp, parmi nos natio-
naux, qui sxplorent le Doggore-Buuk, B 1878, 4 butesux de Fécamp avaient
armé pour ceile destination el ils rapPorterent ensemble un produit de 34,759
fr), d'apreés les chiffres oftidiels du Ministére de fa.Mariue.

Latte piehe, toute nouvells gu'elle soil, wmérite los plus grands eucouragements
e la part de Plslal, Clest daus ces lointains paruges que se lorment l¢ mieux
ces myrins experimentés, robustes et courageux dout lo pulriotisine ot la bra--
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"voure se sont fait remarquer si souvent sur les champs de bataille, comme sur
les batiments le nofre lotte de guerre. Aussi ia sollieitud® dont est entourée
notre marine e piche est-elle logitime ot justifice? elle est la souree la plus
teconde de la richesse de nos ports de [a Manche et du détroit du PPas-de-
Calais.

La France, la Belaique, la Grande-Bretagne. le Danemark et les Pavs-Bas
se rencontrent annuellement sur Ies mémes lieux ite peehe. La Norvége trouve,
sur ses edtes, les quantites e poissons necessaires i oson grand commerce
d'expedition.  Liimportance de lu pache est telle, qu'en 1864, il a ¢té expédié de
ses ports, & destination des divers marches (e P'Eurnpe, jusia’en Asie ot en
Amérique, 771502 barils de harencs repeesentant une valenr de (5 millions de
francs; environ 10.000 hommes se livrent & eslle industrie,

La Hollande, qui primait, autrefois. fes autres pays du Nord par ses péches,
woccupe plus yi'un rung tees secondaire par rapport i i"Angleterre ; ses pécheurs
sont au nombre d'environ 8.000 .

Les Danois sont moins nombreux,

La Belzigue necupe un rang presique <oal 3 eolai de la France.

Eantre toutes les parties conlraclantes de la Convention du 6 mai 1832, la
préeeminence de la Grande-Brelagne n'est pas conlestubie. ~a iolte de péche
comple plus de 25000 hommes. 3i, i ces chitfees, fon ajeute le contingent de
Fallemagne i3.000 bommesy qui fagmente chague aniree, Ton voit rque la mer
du Novd est siflonnee par une totitle considerable, “montes par une population
de 70.000 marins se lveant alu peche du hareng, en ce von sompris les pécheurs
de maree. .

En 1862, il a ¢te peche par la Grande-Bretagne :

inl
Sur lu edte J'Ecosse, une quantité de. . . .. . . 7 942.617 barils.
Sur la eote angluise e e 2023620 - -
Entotalte. . . 0. .. 0.0 1.151.979 barils,
. e e——
Depuis 1362, il v a des progres encore. -

« La péche du harenw, lisons-nous dans un article du' 7imes, du 29 avril
1878, est une des plus importuntes industries de 'Kcosse. Tout le long de la
cote, depuis Eyvemouth dans le Berwickshire, a fuelques milles au novd de [a
Tweed, jusqu'a Bellantrae, daus lo Aveshire, on trouve de vastes bancs de
harengs, a toutes les vpoqués de Fanuse..

« Una caleuls que le produit de la pecie, pour I'lLevsse seulement, s'¢love
kun million de banls, chayue baril cuntenant erviron 300 herengs.

«oL'on peut evaluer & 2.400.000.000 e harengs la quantite qui est annuelle-
ment péchee par les quatre vativns; tu Grande-Bretagne, la France, le Dane-
mark et fa Suede; cest envivon lo double de Iy popuiation wtale du globe, hom-
mes, femmes et enfants. » ; ‘

L'Angleterre est le' pays qui a le wieux compris le principe-industriel qui se
resume en deux mots @ « commerce ot libertd », Ulest dans Vapplication cow-
pléte et sans restriction de co principe qu'elle puise su lorce, L'Anglelerre-u en-
core un autre avaulage: la proximite des lieux de piche. Les pécheurs se ser-
vent d’embarcutions qui latigueint beaucoup moins que les notres, parce qu'au
lieu de fuire des voyuges qui durent jusqu's six semsines et plus, 118 trouvent
le poisson 3 peu de distunce des cotes, de manidre i pouvair reatrer presque
chaque matin pour se ravitailler.

Le recrutement dos Squipages est facile : tout ouvrier peut s'engager & l'épo-
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que la plus favorable sans craindre, comme en France, d'¢tre classé marin. Les
laboureurs, tous Jes ouvriers des champs alternent, passant six nminis en mer et
six mois & cultiver les terres, gagnant ainsi de largent en toute saison. En
France, les marins seuls peuvent s'embarquer, puisque 'embarquement est par
lu-méme un enrdlement dans I'inseciption maritime.Cette obligation de l'tnscrip-
tion maritime ¢loigne de la péche bien des hommes valides, qui pourrafent s’y
adonner lorsque manque le travail des chumps ou qu'ily a chomage dans
les fabrigues.

Enfin, dernier avantage pour P'Angleterre, c'est qu'elle s'est réservé, ainsi
que nous I'avons dit plus haut, trois milles au large des cotes poissonneuses
de Ja mer du Nord.

It est impossible de revenir sur ce point, qui a fait Pobjet d'une convention
speciale, le 1¢r aout 1839, Mais il est constant que cest depuis cette conven-
tion que les pécheries de la Grande-Brelagne ont pris un développement si
extriordinaire. 11 n'est plus temps de réclamer contre une limitation qui est
acceptée depuis quarante-guatre ans, mais il est certain qu'elle est favorable
aux Anglais, )

Entre toutes les chambres de commerce qui se sont faites Iinterpréle des be-
soins de Vindustrie de la peche maritime dans la mer du Nord, celle de Boulo-
gne-sur-Mer a demandé au Gouvernement d’accorder A nos pécheurs, pour leur
permettre de lutter contre Jeurg concurrents redoutables et plus favorisés, puis-
qu'ils rouvent en abondance le poisson sur leurs cotes : 1° l'exémption du
droit sur les sels élrangers, lorsqu'ils sont nécessaires 3 la bonne préparation
du poisson, soit en mer, soit a latelier ; 2° 'extension aux ateliers de salaison,
cousidiérés en quelque sorte, comme entrepots, de la réglementation appliquée &
nos bateaux pécheurs en ¢: qui concerne I'usage du sel; 3¢ une prime par ton-
neau de jauge pour tout butean employé & la péche avec salaison’d bord, cette
prime étant la juste compensation du préjudice causé _a notre marine de peéche
par la loi du 29 janvier 1884, surla marine marchande ; 4° “une réduction de
Pimpot de 23 fr, 20 pour 100 sur le transport des produits maritimes expédies
en grande vilesse par chieminde fer; 5° les mémes tarifs et les mémes avanta-
ges, dans’les envois en grande ouen pelite vitesse, que ceux qui sont consentis
par les compagnies de chemins de fer en {aveur des envois ¢trangers,

Ces concessipns, vainement sollicitées jusqu'ici, favoriseraient dans.une trés
large miesure, si elles élaient obtenues, le développement de” la peche du ha-’
reng. )

« Nous w'avons jamais hésité & réclamer pour elle, disait, & laséanes de dis-
tribution des primes d'encouragement & lu bonne préparation da haremg, tenue
i Boulogne-sur-Mer, le 15 juin 1882, M. Mancel, chef de la marine, a Dunkerque,
délégué du Gouvernement francais aux conlérences de La Haye, les uvantages
auxquels elle & droit, & ruison des services exceptionnels qu'elle rend @ notre
pays. :

« Nous avons demandé et nous renouvelons ces demandes : la franchise pour
Vemburquement des sels étrangers nécgssaires 4 la bonne prepavation du - has
reng de fa péche mixte d'été ; la. suppression de Vimpot sup le trapsport en
grunde vitesse des produils maritimes ; des primes pour Loules les pecites loiu-
tuines, qui hubituent nos marins aux lorgues navigations ef aux dangers con-
tinuels de la mer. Ces faveurs moritées seraient pour-nos picheurs, la juste
compensation de lu suppression du régime des constructions nuvales, s

« Nous continuerons aussi & réclamer pour leurs produits Fapplication pro-
portionnelle des tarifs directs, dont profitent les expéditions de leurs concut-
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rents anelais. 1L est inadmissible que nos Compagnies de chemins de fe? aient,
pour Uexpédition Ju poisson étranger. des tarifs moins clevis et des d.ela.ls de
transport beaueonp nwing longs que pour Uenvoi des produits de nos pecl}e_urstﬁ
Il est inadwissible quon leur permette de refu comme clles le font ici, le
poisson de notre peche nationale & Pheure méme ou elles recoivent (:elgl iles
péches anglaises. [l est inadmissible quion lear permvtt,lc_d'u'nnuler’ les (‘lrmgs de
douane par leurs combinaisous. Nous avons, bien des fois, lurmulé de legitimes
réclamations a cet cganil. » '

Ces paroles conlirment le bien fonde des demandes des chambres de com.-
merce, klles prouvent une fois de plus ja nécessite de venir en aide 2 la murine
de péche, quon neglige trop, alors que toutes les uuti{ms voisines cherphent a
en [aire leur principale lorce. La Erance baignee par deux mers, a une etendue
de cltes assez grande pour redevenir une grande puissanee maritime. Pour cela,
il tmporte de demander i la péche tout ce quielle peat rapporter. Nous insistons
done. e la manirre lu pluspressante, aupres du touveraement pour qu'il veuille
bien accorder & la marine de. péche les avantaves que reciwnent pour elle sey
representants les plus autorisés, - . o ‘

La Conveution diplomatique sienee a La Have, le 6§ mai 1832 par les pleni-
potentigives des Jdivers Htats, w oblenu Uassentinenl de toutes les puissances
intéressées, & I'exception du gouvernement des Rovaumes-Unis de Suede et de
Norvege, qui n'a pas crn devair, au dernier monicat, vodonner son assentiniend;
mais 1 s'est reserve lu fueulte d'y adherer aussitot que les cireonstances e per-
mettront.

L'application de la Convention.aura pour eonsequencve Lameliorer notabie-
ment une situation qui laisse a désieer T oeile cendra o fa peoie un signise ser
vice : ausst nuus ne doutons pus que vous n'en reconnatssies la haute utilite.

Avant de passer & Uexumen des articies, nous dirons, o bonneur des dele-
gués francais, quiils se sout it un devotr de simplitier la reglementation et de
n'adhérer qu'uux mesures ies plus fuvorables & lu peche vationale,

L'article prewier indique Pobjet de la Convention et les pécheurs auxiuels eile
est applicable en dehurs des caux termtoriales. .

Llarticle 2 établit la distinction entre iw mer commune el .es eaux territo-
riales. Cette question delicale. sur layuelle on n'uvint pu se mettre daceord (duns
les négociationsanterieures, o doune liew, wu sein de la conierence, 4 un
échange d’vbservations en ce qui coneerue ies baies etlewbouchure Jes feuves,
T eté convenu yue les baies continueraient dappartenir & Ultat auquel elles
appartiennent presentement, el gue la plche internativnule ne :':).urml"purl,cr at-
letnte aux droits de certaines puissauces. Malgre Vavis des vegoctsleurs frin-
cais, qui demandaient que iu buwite de trows midles fat admise o pactie deda
laisse de basse mer, sans tennr compte de lu conliguration des cotes, Von cou-
vint qu'elle serait wesuree a partic d'wne figne drotle tiree en travees e ja baie
dans la partic la plus rapprochve de Fenirée, au premicr potnl ou fouverture
wexcede pas dix milles. Touleivis, nos poéciieurs joutront du drott de cireulition
daus les eaux tervitorialds, en se conformant sux regles speciules adiclees par
les puissances riveraiues, : ‘

Les milles mentionn’s duns Particie 3 sont les milles weographigues de 60 au
degré de latitude, ainsi que le porle le projet de convention anglo-lrancalse de
1867, mesure jugte plus confore que les Kilométres aux usages des mhuins.

Les limites de la mee du Nord, teiles qu'ciles soul detinies o Larlicle i, out
eté acceptées d"un commun accord. ) ‘

Les articles suivants: 5,6, 7, 8, 9, 10, I, 12 et (3 cdictent des régles preci-
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ses et d'une application facile pour fournir aux croiseurs les moyens de recon-
naitre I'identité des bateaux, dans la mer commune.

Fn ce qui concerne e mouillage et le placement des pécheurs, le jet des filets,
ete., et les'dommages causés par les bateaux chalutiers, il a été reconnu que
tous les pécheurs se plaignent amirement des chaluliers, lesquels ne se soucient
guere des pecheurs 4 cordes, dont ils emportent souvent. les lignes. Les pé-
cheurs i cordes, comme les pécheurs i filets dérivants, sont dans I'impossibi-
lité d’éviter larencontre des chalutiers, landis que ceux-ci sont plus libres dans
leurs mancuvres. Cette opinion, partagée par les délégués des puissances, les a
engages & mettre la péche & lignes de fond surile méme pied que la péche aux
filets dérivants et & traiter les cordiers de la méme maniére que les pécheurs a
filets dérivants.

La Convention internationale, par ses articles 14, 15, 18, 17, 18, 19, 20, 21,
22 et 23, preserit un ensemble de dispositions qui paraissent suffisantes pour
protéger efficacement les pécheurs aux filets dérivants ou & la ligne de fond
contre les chalutiers, pour leur éviter tout préjudice et, au cas de dommage et
de perte subie dont ils seraient victimes, la part de responsabilité qu’encour-
raient les chalutiers, ’

En vue de protéger plus efficacement encore les. filets dérivants contre les
grappins ou autres engins employés par les chalutiers pour se frayer un pas-
sage, lembarquement et 'usage d’engins destinés exclusivement i couper et &
détruire les filets ont été formellement prohibés.

ATégard des feux (art. 24) destinés & prévenir les abordages, les négogia-
teurs ont été d'avis d'obliger les pécheurs 4 observer les régles générales r(ja—
tives aux feux adoptées ou qui seront adoplées par Jes parties contractantes.

L'article 25 édicte des dispositions importantes. relatives au sauvetage des
filets ou autres apparaux de péche. Les négociateurs francais demandaient V-
tablissement d’une indemnité fixe applicable aux pécheurs de toutes les natio-
nalités intéressées, en prenant pour base le chilfre de 2 francs par filet, établi
par la déclaration du 24 décembre 1867, entre la France et la Belgique, ou celui
de 2 shillings mis en avant par plusieurs armateurs anglais. La conférence a
jugé de réserver aux parties contractantes la faculté de régler entre elles, par
des arrangements spéciaux, le montant de la somme & payer par chaque. filet
ou autre engin de péche retrouvé et remis & son propriétaire,

Comme conséquence des dispositions qui précdent et pour en assurer l'effi-
cacité, les négociateurs ont admis (art. 26) que, sauf pour la Belgique qui n'a
pas de bitiments de guerre, mais qui pourrait avoir des navires de I'fitat com-
mandés par des capitaines commissionnés, la surveillance de la péche serait
exercée par les biliments de la marine militaire des Kiats contractants, Ei sur
la question de savoir quels droits seraient conférés aux croiseurs, une distine-
tion a éte fuite entre la surveillance nationale et la surveillance internationale :
au contrdle exciusif des croigeurs de la nation du bateau pécheur serait réservée
'exécution des régles relatives au role d’équipage, & la murque et .au numéro-
tage des bateaux et de leurs engins de péche, ‘ainsi qu'a la présence a bord des
instruments prohibés ; toutes les autres infractions et tous les délits se rappor-
tant aux opérations de pdche seraient de la compétence des bitiments de guerre
des nations contractuntes, lesquels en dresseraient procds-verbal et pourraient,
si le cas est assez grave pour justifier la mesure, conduire le bateau en conira-
vention dans un port de la nation du pécheur. - i

Les dispositions relatées aux articles 27, 28,29 et 30 qui.reglent la. maticre,
ont donné lieu & diverses observations en ce qui concerne ls droit, pour les’
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commandants des bitiments croiseurs, de monter & bord des bateaux pécl}ey{‘s:

Le droit de visite a, de tout temps, ¢ une question de juste susceptibilité
nationale, Nos délégues se sont attachés a concilier la liberté des pacheurs avec
une police elfective de la poche ; ils ont soutenu la doetrine adoptée en France
quant a l'usage de ee droit, doctrine 1'.:rtommav1«io3:n anx .C(_)mmandzmt,s‘des na-
vires de guerre et basée sur le principe que le droit de visite ne peuat s exercer
qu'en cas de suspicion. Elle remoute & I'époque ot la traite (‘Ies escluve's a élé
abolie par la Convention du 30 mai 1814, conclue entre la France et I'Angle-
terre. D’un commun accord, il a été reconnu dque le droit de visite ne doit pas
dtre illimité, mais seulewent exercé dans le cas ot un bateau pécheur réclame-
rait assistance, ou commettrait une infraction aux régles de la Convention.
Nous pensons que les dispositions trés précises énoncées, & cet égard, dans la
Convention, rendront I'application de la mesure utile, sans soulever de diffi-
cultés. .

Quant & la rédaction du proces-verbal de constalation des faits délictueux
{article 31), par les commandants des bitiments ecroiseurs, elle rendra néces-
saire la présence & bord des eroiseurs d'interprotes ou dofficiers parlant plu-
sieurs langues, en vue des témoignages qu'ils auront a recueillir,

La mission confiée aux enmmandants des batiments croiseurs par les articles
32 et 33, concilie lous les intéréls en cause : lu polive de la péche sera effective
et les pécheurs qui recourront & Larbitrage, eviteront des frais en obtenant la
réparation du dommage qui leur aura ote cansé. ’

Ha éle entendu que, pourles penalités encourues par les pécheurs, les Hautes
Parties contractntes propuseront & leurs législatures respectives les mesures
nécessaires pour assurér exiécution de la présente Convention (art, 35).

I'arlicle 36 stutue sur la compitence des juges uppeles i prononcer sur les
peebeurs de 'un des pays contraclanis quise livreraient 4 des voies de fait con-
tre les pécheurs dune autre nation, qui leur causeraient des dommages ou qui
contreviendraient & fa Convention : les tribunaux auxquels appartiendront les
bateaux des délinquants serout seul compétents pour les juger. -

En acceplant cette disposition, le Gouvernement francais a pris 'engagement
de soumellre du Parlement un projet de foi penale contenant, la répression des
contraventions & la Convention internationale, Ce projet de loi est le corollaire
indispensable de celui qui vous est soumis, il en est la sanction et la contre-
partie.

A cet égard, volre Commission ¢émel le vieu que 16 Gouvernement francais,
avant de déposer la loi péuale, s'entende préalableient avee les aulres nulions

contraclantes, pour que les mées fuutes solent {rappées, dans les divers pays,

de pénalités autant que possible tquivalentes.
Par les articles 34 et 37 il est stipulé que la poursuite des délits et contra-
ventions se fera au nom de ou pur I'litat et que la procedure judiciaire aura lieu

_ dussi sommairement que les lois el réglemonts en vigueir le permettent,
1l n’est pas douteux que applicalion des mesures provues par la Convention

internationale du 6 mai 1882 n'apporte une amélioration notable dans lss rap-

ports des pécheurs entre eux et ne leur rende de tros utiles services en leur fa-
cilitant le moyen de se faire rendre juslice,

La durée de la Convention a éte " fixée pour une périvde de cing ans, afin de

. permettre aux Puissances contractanles d'en apprecier les résultats. Elle dex

/

{

viendra obligatoire (urt. 39) pour chacune d'elles, d’année en annce, aw cas g,

a partir de I'expiration de cotle périade, ellps n'auraient pas nolific aux sulres -

parties intéressées Iintention d’en faire cesse les effets. Ladite Convention sera
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maintenue entre les autres signataires & moins qu'ils ne la dénoneent pareille-
ment,

Nous dirons, en terminant, que diverses questions concernant indircctement
la poche ont été traitees au sein de la conference.

Elle a ¢16 unanime & peoser quil cat été extrémement disirable que des
mesures fussent prises pour restreindre le trafic des spiritueux dans la mer du
Nurd ; mais elle a constate que des mesures simplement nationales ne seraient
pas efficaces et, en présence de la divergeuce tles lois et des dispositions doua-
niéres dans les differents pays, elle a cru devoir se borner & émettre le veu que
les Gouvernements intéressés s'entendissent pour fixer, par une entente inter-
nationale ultéricure, les arrangements nécessaives pour empécher le trafic des
spiritueux exercé par les cabarcls flottants et le troe de poissons Irais, de filels,
ete., qui s’y raltache.

Une autre proposition a éle faite touchant la rupturg ed les déteriorations des
cibles sous-marius telegraphiques, par les pecheurs qui travaillent dans la mer
du Nord. Les ruptures de cibles sont presque exclusivement effectuces par les
pecheurs s quand ils jeltent Panere et dévivent, il s'ensuit que 'ancre est trainée
surle fond dv la mer ¢l quelle est trés exposée @ saisir un ¢ible ; d'autre part,
on suppuse fque les chaluts passent généralement au-dessus des cibles ; mais le
cas est diffirent lorsquiil v a des angles trunchanis sur le fer du chalut, des
parties suillantes ou des chevilles de fer; on comprend que ces parties saillantes
saisissent et rompent les lils de fer qui protegent le fil de cuivre,et alors le reste
est detruit.

Tout en reconnaissant que iz question soulevée o une grande importance, les
n¢gociateurs ont pense que la question devrait étre renvoyée i un congavs in-
ternational telegraplivue, par la raison quon o iei 3 faire a4 une question qui
n'est pas essenticlic & un interél de péche, et que la destruction des cables peut
aussi bien provenir des uutres navires. ’

Telles sont, Messieurs, IFS régles qui ont été posies dans la Conférence pour
arriver & une eniente mutuelie pour lu protection des inléréts nationaux des
divers pays, el pour mettre tin aux désordres qui regnent dans lo mer du'Nord,
parmi ceux qui se livrent & l'industrie de la péche du hareng, i importante au
double point de vue de Lalimentation publique et de la prospérité des nations.
Iilles contribueront, d'une manitre elficace, aux bonnes relations inlernationa-
les aussi bien quuux intéréts de Fhumanite.

Cétte Convention pose les ¢iéments d'une police genérale de la mer; domaine
qui appartient & tous. Eu méme temps, elle établit ce principe qu'il faut laisser
a4 chucun le droit de laire ce quiil veut. Mais Uon me doit pas tolérer, winsi que
I'u fait judicieusement observer le president de - Conférence, 1o Jour de la si-
gnature du protocole (27 vclobre 1881), que la conscience publiquedes nations
souffre que lu inain de la justice me puisse alteindre le malfuileuy en pleine -
mer. Ulest ce grand priucipe qui a servi de buse aux traites d'extrad) ion qui ne
permettent plus aux eriminels,coupubles envers la socitté,de se soustraire au Jjuge-
went prononct contre eux en dépassant la fronticre de leur pays. Cest ce méme
principe qui devra meltre les pécheurs, pourvu quils ne soient pas porteurs do
contrebande, & Vabri des désastres de guerre,

A cet égard, MM. les déléguds frangais ont tenu un langage que nous aimogps |
i reproduire. lls se sont exprimés en ces fermes : « Les d(:l(:guéé de la Répu-
blique francaise s'ussocienl avec empressement au voeu essentielemont humani-
tuire el philanthropique émis pur 'honorable président de la Commission: Ils

vont immédiatement eu:référer A leur gouvernemnent ; mais, dés maintenant, ils
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peuvent dire que la France, depuis Francois Ier. a tenu & honneur de rocomman-
der les tréves picheresses ol dinsirer, dang ce bat, des dispositions Qurhcuhi--
res, soit dans des traitss, soit dans Ies instruslons donnes aux olficiers com-
mandants des escadres, non seuloment sous Paneienne vovaute, mais sous la
premiere République. » '

Nous nous associons parcillement i cette noble pensee des deligués francais
etnous espirons que le jour w'est pus ¢loigné ou ee grand prineipe lrlomphf?ru.
Il est i soubaiter que les hateaux qui se liveeront de honne fof & la péche, snient
déelarss neatpes, saufl le cas on tls foraient o transpart de contrebande de guerre
ou favoriseraient d'une maniere queteondue les belligerants, o

En résume, MM, nous avons [honneur d¢ vous praposer dadopter le projet
de loi, presente par le couvernement au Sopal. portant approbation de la Con-
vention internatiovale signée @ la Haye le 6 mai 1852,

Déclaration échangée a Paris le 10 mai 1882 entre la France et

PItalie pour réglerle mode d’exécution du traité de commerce du .
3 novembre 1881, _ -

Le Gouvernement de S, M. le Roi 'Iialio s'engige A présenlop
aux Chambros aussitol apres le vote approbatif du Sénal tlalien et
sous la réserve que celle présentation ne sera pas plus cloignde que
le 25 mai. un projet de oi qui 'nutorise dappliguer 1o nouvean larig
conventionnel & dater du 14 n;:xi inclusivement et, par suile, arestj-
taer les consignations qui wuron! ¢Lé provisoirement demanddes i
“ partic de cette dale aux impurtul’purs francais pour représenter 1a
différence cenlre les droils du tabil nouvean ctles droils du tarif
géndral, ’ '

En foi de {uoi, Nous Charge T afluires de S, Mo le Roi d'Ttalic a
Paris, dameat auloriss, avons stgnd i présente déclaration qui sera
¢thangde conlre une ddclaralion semblable signée par 8. Bxe, lo
Président du Conseil, Minisire des Affaires Etrangeres de la Répu-
blique Francaise. ] .

"Fait & Paris le 10 mai 1882, . E

(L8 Manocnerr.

—_—

Lol du 11 juin 1882 qui approuve les conventions conclues a'Pag,{s -

les 14 juin 1881 et 27 février 1882 bntre la France et la Suigse .
pour fixer le. régime douanier entre le canton de Gendve etw
zone fraunche de la Haute-Savoie, et pour régler le raccorde- '
ment des sections frontidres des chemins de fer frangais et
suisses. '

AnrticLe UNIQUE. Le Président de la République est autorisé-a
ratifier et, s'il y alieu, & faire exéeuter la CGonvention relative au ré-
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gime douanier entre le canlon de Gendve et la zone franche de la
Haute-Savoie, et les Convenlions de raccordement t des chemins de
fer d'Annemasse & Genéve-Rive et de Besangon au Locle, par \/Iortcau,
conclucs & Paris, le 14 juin 1881, cntre la France et la Suisse, ainsi
que les Conventions de raccordement des chemins de fer de Bossey-
Veyrier & la gare de Gendve-Gornavin et de Thonon au Bouveret,
par Saini-Gingolph, conclues & Paris, le 27 fovrier 1882, entre la
France el la Suisse. . -

Des copies authentiques des cing Conventions (1) sont annexées 3 la
présente loi. '

3

Convention conclue & Paris le 22 juin 1882 entre la France et la
Belgique concernant les cours d’eau mitoyens entre les deux
pays. (Sanctionnde et promulgude par décret du 23 aoit 1882.)

Le Prosident dela République francaise et S. M. le Roides Belges,
désirant, d'une parl, assurer le rétublissement dans leur état nor-
mal des cours d'eau non navigables ni flottables qui sont mitoyens
entre la France et la Belgique, et pourvoir, d’autre part, & Pentre-
tien ultérieur- de ces mémes cours d’eau, ont résolu de .conclure &
cet effet une convenlion spéciale el ont nommcpour' leurs Plénipoten-
tiaires, savoir:

Le Président de la République francaise : M. Louis-Charles de
Saulces pe FreYCINET, Sénateur, Président du Conseil, ministrb des
affaires étrangéres, officier de l'ordre national de la Légion d’hon-
neur, etc., etc., etc. ; B

EL 8. ’VI le R01 des Belges: M.le baron BEYENS, grand officier de
son ordre de Léopold elc., elc., ete., son envoyé extraordinaire et
ministre plempotentlan‘e 3 Paris;

Lesquels, aprés s étre communiqué léurs plems-pouvou's trouvés
en bonne et due forme, sont convenus des articles suivants :

ARrT. 1°7, Les aulorilés compétentes de France et- de Belgique fe-
ront dresser, d’'un commun accord, pour les cours d’eau non mnavi-
gables ni flottables mitoyens entre les deux Pays, des plans el des
tableaux descriptifs qui indiqueront, notamment, la dirgetion ac-
tuelle de chaque cours d’esu;la largeur et la profondeur normales
qu’il dmt présenter en différents points, ses dépendances et les ou- -
vrages qui modifient son état naturel, avec leurs dlmensmns princi-
pales.

(1) V. T. Xllf p. 47, 50, 54, 82 319. et 324 le texte de ces. cmq Conventlons dont les ratifi-
cations ont 6té échangées & Paris-Je 12 juin 1882, :
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Les plans serant constitués par des extrails du cadastre rectifiés
et réduits, au besoin; ils renseigneront le pavcellaire sur une zone de
cent métres & parlir de chaque rive.

Les tableaux descriptifs seront dressés conformément au modéie
annexé & la présente Convention.

Les plans et les tableaux descriplifs feront, dans chacun des deux
pays, 'objet d’une enquéte administrative, selon les'formes pl'e.?-
crites par leur législation particuliére, et seront ensuile approuvés
par les autorités désignées & cel effet.

Ils serviront de base pour les lravaux de curage, d'entretien et de
réparalion.

Arrt. 2. Chaque fois qu'un cours d’eau miloyen nécessitera des
travaux de l'espéce, le projet en sera dressé, d'un- commun accord,
par les fonctionnaires compétents des deux Pays, & la diligence de
I'administration frangaise ou de I'administraiion belge. Ces travaux
seront exécutés par voie d’adjudication publique.

Le cahier des charges, clauses el conditions de chaque entreprise -
sera dressé d’apri's une (ormule imprimeée.dont la rédaction afEa-gld=
préalablement concertéc.

Art. 3. Les frais que ces travaux occasionneront seront payés par .
moitié par chacun des deux Payvs, qui restera libre de se rembour-
ser des dépenses ainsi faites, selon le mode qu’il jugers le plus con-

-venable, eu égard a sa législation particulidre el aux circonstances
locales. ’ o ‘

Art, 4. Les administrations compélentes s’entendront pour dési-
goer les cours d’eau mitoyens dont le premier curage sera adjugé
en France et ceux pour lesquels I'adjudication se fera d’abord en Bel-
gique. i ’

Les travaux que nécessitera l'entrelien ulléricur seront adjugés
alternativement au chef-liou du département francais et au chef-lieu
dela province belge limitrophes du cours d'eau & entretenir, en pré-.
sence des fonclionnaires des deux Pays délégués pour assister a cette
opération. . -

L’exéeution en sera surveillée par des agents frangais ou par des
agents belges, selon que 'adjudication aura eu lieu en France ou en
Belgique. )

Dans tous-les cas, les procds-verbaux de réception seront dressés
et signés par les fonctionnaires compétents des deux.Pays.

- Amt. 5. Les ponts, les barrages, les vannes, les prises d’eau, les
Rués, et, en général, tous les ouvrages permanenis ou temporaires
de nature & influer sur le régime des cours d’'eau mitoyens, ne pour-

/‘\
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ront &tre élablis ou modifiés quaprds une entente proalable enlre les
administrations des deux pays.

Ant. 6. La présente Convention sera exéculoire a partiv de la date
dont conviendront les administrations des deux Pays; elle pourra
prendre fin 2 toute ¢pogun, moyennant la dénonciation (qui en sera
faite, un an & l'avance, par 'un ou l'autre des deux Gouvernements.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respeclifs ont signé Ja présente
Convention et y ont apposé le sceau de leurs armes.

IFait & Paris. le 22 juin 1882 .

(L. 8.) C. pE FREYCINET. (L. §.) Bevens.

Convention conclue 4 Paris, le 28 juin 1882, entre la France et la-
Grande-Bretagne pour déterminer les limites des possessions res-
pectives des deux puissances sur la partie de la cote occidentale
d’Afrique située au Nord de Sierra Leone (1). (Sanctionnée par (o
spéciale du . . . éch. des ratifications a. . Jle. . )

Le Président de la République [rancaise et 8. M. la Reine du
Rovaume-Uni de la Grande-Bretagne et d'Irlande, désirant résoudre
d'une manidre satistaisante certaines queslions qui sc sont élevées
concernant 1’étenduc et les limites des lerriloires occupés ou reven-
diqués respectivement par la France et la Grande-Bretagne dans le
voisinage de Sierra-Leone, sur la cote occidentale d’Alrigue, ont, en
vue de conclure des arrangements & ce sujet, nommé pour leurs Plé-
nipotentiaires respectifs, savoir:

Le Président de la République Frangaise, M. Louis:Charles de
Saulces pe FREYCINET, Sénateur, Président du Conseil, Ministre des
affaires étrangeres, Otfficier de 'ordre national de la Légion d’hon-
neur, etc., etc,, etc.; )

Et 8. M. la Reine du Royaume-Um de la Grande-Bretagne et
d’'Irlande, le irés honorable Richard Bickerlon Pernell, vicomte
Lyons, Pair du Royaume-Uni de la Grande-Brelagne et d’Irlande,
Chevalier Grand-Croix du trés honorable orvdre du Bain, Chevalier
Grand-Croix de 'ordre trés distingué de Saint-Michel el de Saint-
Georges, membre du trés. honorable Conscil privé de S. M. B. et
ambassadeur extraordinaire et plénipotentiaire de Sadile Majeslé
auprés du Gouvernement de la République frangaise ;

Lesquels, aprés s'étre communiqué leurs Pleins-pouvoirs, trouvés
en bonne et due forme, sont convenus des articles suivants :

(1) Nous reproduisons ici le texte de cette convunhon pour compléter la série des actes

nternationaux et bien que, faute de sanction parlementaire, les instruments de ratification
n’aient pas encore pu en étro échangés (Mars 1884). &
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Anr. 1. — La ligne de démarcation enire les territoires occupés
ou revendiqués respectivement par la France et la Grande-Bretagne,
au nord de Sierra-Leone, surla cole oceidentale d"Afrique, sera tra-
cée entre les bassins des rividres Mellacorée et Scarcies.

La position exacte de ladite ligne de démarcation sera déterminée
par une enquéte faite sur les licux par des cominissaires & nommer,
a cet cffet, dans les conditions prévues dans Particle 7 de la présente
Convention. _ :

Cependant, Jadile ligne de démarcalion scra tracée de fdgon & as-
surer & la France le controle complet de la rivicre Mellacorée, et & la
Grande-Bretagne le conlrdle complet des rivieres Scarcies.

Le point Mahela et le comptoir de ce nom, ainsi que la communi-
cation par les eaux adjacentes, appartiendront & la nation & laquelle
d’aprés ladite enquéte, la possession en aura été reconnue néces-
saire pour le contrdle dela rivicre Mellacorée ou des rivieres Scar-
cies, suivant le cas. S'il est constalé que la commumcat)on par eau,
& Mahela, s'ouvre aussi bien sur la rividre Mellacorée que sur la ri-
viere Scarcies, ladite ligne de démarcation partira, sur la cote, du
milieu du cours d'eau qui se jelie dans la mer & Mahela et sera con-
tinuée de manidre a allribuer 4 la France la communication” avec la
riviere Mellacorée, et & fa Grande- Bmlagm‘ ]:L communication avec
la riviere Scarcies. . :

Arrt. 2. — L'ile de Matacong et toutes les iles revendiquées ou
possédées par la France surla cdte occidenlale d’Afrique, au nord
de ladite ligne de démarcation jusqu’au Rio-Nunez, serontreconnues
par la Grande-Bretagne comme appartenant & la France, & I'excep-
tion des iles de Los, lnsque les continueront d’appartenir 2 la Grande-
Bretagne, et I'lle de Yelboyah et toutes Jes iles revenudiquces aud pos-
sédées par la Grande-Bretagnoe sur la cote occidentaie d'Af frigque et si-
tuées au sud de ladite ligne de démarcation, Jusqu'a lalimite méri-
dionale de-la colonie britannique de Sierra-Leone, seroni reconnues
par la France comme appartenant & la Grande-Bretagne.

ART. 3. — S. M. la Reine du Royaume-Uni de Grande- Bretaﬁnc
et d'Irlande s'engage & s’abstenir occuper aucun terrifoire, et
d'exercer ou de favoriser I'exercice de linfluence politique’ britanni-
" que dans le pays compris enire la ligne de démarcation ﬁ\nr con-
formément a Particle 1°* el le Rio-Nunez.

11 est bien entendu que rien, dans les dispositions contenues dans
le présent article, n’affectera aucun des droits que peut posséderla
France sur le cours du Rio-Nunez ou au nord de cette riviere. ’

ART.’4. — Le Presmlent de la République frangaise s'engage

s'abstenir d‘occuper aucun territoire, et d'e\ercer ou de favoriser
Trartés 7. xiv, 3
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‘T'exercice delinfluence politique frangaise dans fe pays compris entre

la ligne de démarcation qui sera fixée conformément & l'artlicle 1°7 et
la lumlo septenmond‘ ¢ de la République de Libéria.

ART. 5. — Les citoyens francais, dans les possessions britanni-
ques sur ld cote occidentale d’Afrique, el les sujels britanniques,
daus les possessions frangaises sur la cole occidentale d’'Afrique, se-
ront lraités sur un pied d'égalité avec les sujets ou les ciloyens de la
Grande-Brelagne et de la France respectivement, en ce qui concerne
la protection’ de la vie et des propriétés.

ART. 6. — Le droit de posséder des biens immepubles dans les pos-
sessions britanniques sur la cole occidentale d'Afrique sera accordé
aux citoyens t'rangai% dans les mémes conditions oll ce droit est ou
pourrait 8lre assuré par la loi aux élrangers dans le Royaume- Un1
de la Grande-Bretagne et d’Irlande.

Le droit de posséder des biens immeubles dans les ‘possessions
frangaises sur la cole occidentale d’'Afrique sera accordé aux sujets
britanniques dans les mémes conditions ol ce droit est ou pourralt
tre assuré par la loi aux élrangers en France.

ART. 7. — Les commissaires chargés de déterminer sur les lieux
la position exacte de laligne de démarcation prévue par l'article pre-
mier de la présente Convention seronl nommés de la maniére sui-
vante, savoir: ‘

Le Président de la République frangaise nommeras deux commis-
saires, el S. M. Ia Reine du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et
d’Irlande nommera deux commissaires, Lies commissaires se réuni-
ront & Sierra-Leone, afin de commencer leurs travaux dans un délai
de six mois, & particr de l'échange des ratlifications de la presente
Convention, ou plus tot si faire se peut.

Dans le cas olt'il se priésenterait une question quelconque sur la-
quelle lesdils. commissaires ne pourraient se metire d'accord, V'af- -

faire sera soumise a la décision des Gouvernements des deux Hautes
Parties contractanles. ‘

ART. 8. — La présenie Convenlion sera ratifiée et les ratiﬁcatiuon‘s
en seront échingées a Paris le plus 10t possible,

.Kn foi de quoi, les Piénipotentiaires respeclifs ont signé les pré-

sentes en duplicala, et y onl apposé le sceau de lcum armes.
Fail & Paris, le 28 juin 1882,

(L. 8.) C. pg FREYCINET. ‘ : (L. 8.) Liyons,
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Exposé présenté aux Chambres le 9 décembre 1882 4 V'appui du
projet de loi portant approbation de la Convention ci-dessus.

Le trait: de paix Ju 3 septembre 1783, qui rocle encore aujourd hui les droits
respectifs de In France et de Angleterre 4 la edie uccnlenlulg d"\l'rlqt'xe, a
déferining de la maniere suivante le régime auquel doit stre soumise la partie de
ce lilloral comprise entre la rive gauche de la Gambie et fa riviere de Sierra-
Leone: :

Art. 120 — Pource quiest du reste des cdtes d' Afrique. les sujets frangais el
anglais continueront & les (réquenter selon lusage qui a eu liew jusqu'a
présent. » )

De ce texte on a conclu, par une pratifue .constante, que les Frangais con-
tinueraient & partager, avee les Anglais et les autres peuples commercants
d'Europe, le droit de fréquenter ladite edte et &'y former Je nouveaux établis-
sements sur tous les points qui n’élaient pas accupés.

En vertu de ce droit, antérieur lui-meéme o 1783, les Portugais ont pris pos-
session de Liquinohl)g dans la Cazamanece. du Rio-Cacheo, du Rio-Gaebio (ou
se trouve le fort de Bissaoj, du Rio-Bolole, etc., pays qui constituent la Guinee
portugaise. )

Les Anglais ont oceupe Sierra-Leone (sans protestation de notre part, bien
que nous fussions encore, en 1839, proprietaires de File de Gambie, située au
conflurnt des rivicres de Brumek ef e "Sierra-Leone et cédde a la France par
un traite conclu avec les chels le 14 janvier 1783}, les iles de Los, il v a an-
quante ans environ, et pris possession des Scarcies en 1878,

La-France elle-méme, apres avoir fchangé avee I'Angleterre Albreda (comp-
toir de la Gambie contre Portendick par je traité du 7 mars 1857), a successi-
vemeint planté son pavillon sur les points ci-aprés, en vertu de counventions
passées avee les chels indigenes : .

Carabane (en 1836) et Sedhiou (en 1837,) dans la riviere de la Cazamance;
Boke, dans le Rio-Nusez (ruite du 21 janvier 1366) ; Bolfa dans le Rio-Pongo
(traite du 15 fevrier 18366 entin Benty, dans la Mellacorée, comprenant le
Forrécarreah et le Tannah tleaites des 22 novembre, 1365 et 30 Jdécembre 1866.°

Ces dilferentes prises de possession ont eu lieu, sinon saus (queljues contes-
tations, au muins sans contlits entre fes puissances européeanes intéressées,
chacuiie d’eiles operant en vertu du droit de premier occupant dans des con-
teces. voisines d'elablissements anterivues ou toul au moins de pays lréquentis
par ses nationaux. Le woment devail cependant venir oa des intércts contrie
dictoires soulveraient des proteafions rivales ol nocossileraient Padoption d'un
modus vivendi entre les nations en cause. La question se posa i propos de Lile
de Malacoug. situte & Pvatece des vivicees Mellucoree, Forrcearreal et Tagnah,
eb o le gouverneur du Sencgul avait eva pouvoir etablir -un puste de douanes
desting & assurer la pereeplion des taxes existant sur le commerce de ces
cours d'eau. Les auturites angluses de Sierva-Leone protesterent conlre celle
mesure, invoguast des droits aplevieurs sur lile de Matacong, alors ‘vccupie
par une maison auglaise, locataite elle-méme d'une maison frangaise qui en
serait propriélaire. : -

Aprés un échange de correspondaness nous consentimes. sous certaines con-
ditions, & retiver le poste, et la fuestion, portée devant les deux weétrdpoles, fug
sowmise & des conférences préliminaives quj eurent lieu s Paris, en mai 1331,
entre des délegues des deux gouvernements, Cest sitr los buses adoptees dans
ces conférences que s'ouvrirent les négociations diplomatiques dout le présent
projet de loi est destiné & consacrer le résultat.
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La discussion avait pris tout d'abord un caractére plus général que ne gexr}y-
blait le comporter son objet. De part et «l'gutfc, on crul opportun defargir o
champ du debal et de saisiv Tocrasion qui- s'olTrail de dv;termlnm' les h’l!l{l,"n
dans lesquelles Vaction des deux pays pourrait le}rement s'exercer sur la edte
comprise entre le Rio-Nunez et Sxerra—lleone_, ol lf:s. 'deux nationg e ren-
contrent seules, et de régler certains autres points en Imgv. o )

La possession des Scm-cies._ ol se trouvent plusngurs iagl,rvr?rm% Aira.n?msps,
est I'un des éléments les plus importants de la question; mais U'antériorité d'o‘c-
cupation officielle, étant établie au profit des Anglais et l.e méme avantage exis-
tant en notre faveur al'égard de la Mellacorée et de ses aftl_uenls, ou se frouvent
également des factoreries anglaises, la llgne de demgrcatxon nfqturelle entre les
possessions des deux pays a paru devoir étre tracée de }nmuére i laisser de
notre coté le bassin de la Mellacorée, et du cdté des Anglais celui des Scarcies,
I'tlle de Matacong ainsi que toutes les iles situées. au nord de cette ligne étant
reconnues possessions {rancaises, U'ile de Yelboysh et toutes celles situées au
sud de laméme ligne étant, par réciprocité, déclarées possessions britan-
niques. 7 ) ) ’ )

Drautre part, la France se trouve désormais & Pabri de toute intervention
éventuelle de I'Angleterre dans la région comprise entre les Scarcies et le Rio-
Nunez, moyennant 'engagement qu'elle prend de s’abstenir de toute ingérence
dans larégion comprise entre la limite sud de Sierra-Leone et Ia limite nord e
Libéria, ol nous n'avons en réalité aucun intérél sérieux.

Enfin des garanties reciproques sont assurées aux sujets des deux nations,
tant pour la protection des personnes et des propriétés qu'a P'égard du droit de
posseder Jui-méme; )

Telle est Péconomie de Parrangement intervenu entre les deux pays et que
nous avons honneur de soumeltre & la ratification du Parlement. Il nous parait,
en résumé, présenter les avantages suivants : séparer une fois pour toutes les
possessions de la France et de 'Angleterre sur cette partie de la cote d’Afrique;
nous garantir la souveraineté de Matacong, point important pour l'exercice de
notre action militaire, el la perception des taxes douanicres dans le bassir de la
Mellacorée ; assurer & nos nationaux, dans les possessions anglaises, le dr
propriété qui leur avait &té maintes fois conlesté. :

Nous estimons que les concessions & laide desquelles ces garanties sont
obtenues, ne constituent aucune obligation onéreuse et que le présent arran-
gement offre de réels avantages pour le développement pacifique de notre in-
fluence sur une partie de la edte occidentale d’Afrique.que notre commerce fré-
quente assidiment et ol il est important qu'il rencontre & la fois la sécurité pour
les personnes et pour les transactions. Il n'est pas inutile d'gjouter que des
troubles assez graves suscités parles indigtnes et qu’on peut, dans une certaine
mesure, attribuer i I'incertitude dans laquelle se trouvent ces populations au
sujet des droits respectifs de la France el de I'Anglelerre,. ont nécessité, tout
récemment, notre intervention armée au Mellacorée. )

Ly a donc un intérét sérieux a ce que toute équivoque disparaisse afin que
chaque puissance puisse exercer sgiis conteste influence qui ui est légitime-
ment acquise.

Nous vous demandons en conséquence, de vouloir bien donner v
au projet de loi qui a pour objet de ralifier ledit’arrangement,

0it de

otre sanction



28 JUIN 1882, 37

Rapport présenté au Sénat le 25 janvier 1883 par M. l.‘ax.niral de
Montaignac sur la Convention franco-anglaise du 28 juin 1882,
relative aux limites des possessions des deux puissances sur la
cote occidentale d’Afrique, au nord de Sierra-Leone.

MM. Le Gouvernement soumet & votre sanction une Convention conelue, le-
28 juin dernier, entre la France et'e Royaume-Unide la Grande-Bretagne et
d'Trlande, et poriant dlimitation des possessions respectives des deux puissances
situées au nord de la Sterra-Leone, sur la eote d*Afrique.

A lappui de cette demande, le Gouvernement expose : qu'une pratique
constante, anterieure méme au Traite de 1783, reconnait a tous les peuples
commergants de 'Europe le droil de [réquenter la eote J'Afrique, entre la rive
gauche de la Gambie et la rivicre de Sierra-Leone, et d'y former des éta-
blissements sur les points qui ne sont pas occupes, En vertu de ce droit les
Portugais, les Anglais et les Francais, i lu suile de conventions passées avec
les chefs indigenes, ont pris suceessivewment possession d'un grand nombre de
points de cetle cote. i

Ces prises e passession placaient le nouveau venu en lace de populations
sauvages et guerrieres; on passall avec quelques chels, ou se disant tels, des
traités plus ou moins sérieux repoussas par les autres, et bientol on se trouvait
fored d'intervenir par les armes, dispersant et alfuiblissant la foree centrale,
avec pertes d'hommes et d'argent, pour des intéréts minimes, Clest malheureu-
sement un peu notre histoire au Séncgal, duns ses dependances sur la cote, et
tout récemment encore 4 Mellucorde,

Sans doute, nos voising ne sonl pas 4 Pabri de ces interventions forcées
silon préparees pat une politigue habiles telle leur ricente action au Dahomey
et contre les Aschantis @ mars les résuitats obtenus expliquent cette politique ;
a l'exception de la petite eépublique de Libéria, et de quelques factoreries dis-
seminees ¢d et [, les Anulais sont maitres de presque toute la base du gigan-
tesque triangle formé par le cours du Niger, depuis sou embouchure -dans le
golfe de Guinée jusquoux rives Scarcies, sur lesquelles feur souveraineté est

“reconnue pur la nouveile Conveution, et dunt les sources sont peu eloignées de
celes du Niger, dout ils exploitent le cours inférieur jusqu'a Boussa.

[l faut bien le diee, duns ces prises de possession officielles, le but poursuivi
a toujours ¢té de pouvoir v etabliv des postes de douanes et de prélever des
taxes sur le commereé des rivicres et des plages uinsi acquises.

Les taxes sont Clablies arbitrairement, sans ententes préalables avee les
puissances dont les nubionaux y posstdent. des eomptoirs & titre de premier oe-
Cupant, et remontant & une cpoque plus on moins éloignee. — Il en résulte que,
du jour au lendemain, ces negociants se voient soumis o des ‘Laxes qui frappent
leurs ‘op(-rulions dun idipot qui atteint souvent 25 pour 100 de leur valeur,
alors que le commerce rival,-qui opére par excple sur des éloffes e sa fabri-
cation, n'est chargé que d'une taxe insiguifiante.

Quoi qu'il en soit, ces dilférents actes ont eu lieu Jusqu'ici, sinon sans con-
testation, au moius sans contlit; wais les intérels rivaux devaient soulever des
prétentions contradictuires el rendre nécessaire une entente internationale

La question qui nous oceupe a éte soulevie 4 propos de I'ile de Matacong,
sise 3 Pentroe de L riviere de Mellacorce, et sur lilquellc le gouvernement du
Sénegal a cru pouvoir élablic un poste de douanes o

Le gouvernewent de Sierra-Leone protesta et ctablit de son coté un poste de
douanes surl'ilede Kakouki, i Pentrée des rivieres Scarcies, etlanga une pro-
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clamation de prise de possession des territoires riverains, les soumettant aux
taxes en vigueur dans la colonie. De I3, protestations énergiques de la part de
nos nationaux établis aux Scarcies.

Apres un vain échange decorrespondances, 'affaire fut évoquée par les métro-
poles : des conlérences eurent lieu a Paris en mai 1881 entre des délégués com-
pétents dans les alfaires coloniales; des bases furent adoptées pour une négocia-
tion diplomatique, qui aboutit a la Convention soumise aujourd’hui 4 la sanction
du Parlement.

Cest en effet un état de choses passé a I'état de fait accompli qu'il s’agit de
sanclionner par un acte inlernational, déterminant les limites dans lesquelles
I'action des deux pays pourra s'exercer librement sur la cote comprise entre le
Rio-Nunez et les limites de la république de Libéria, limites trés précises pour
les Anglais et un peu vagues pour nous du cité de Rio-Nunez, ou nous rencon-
trons des prétentions etrangeres & 'Angleterre. ’

L'économie de I'Arrangement intervenu parail présenter les avantages sui-
vants !

Séparer sur ce point de la edte d'Afrique, ou elles se rencontrent seules, les
possessions des deux puissances; nous garantir, sur la Mellacorée et ses dépen-
dances, une-souveraineté indiscutable; enfin, assurer & mos nationaux; dans les
possessions anglaises, le droit de propriéte qui leur avait été jusqu’ici con-
testeé. B

Le Gouvernement estime que les concessions & Paide desquelles ces garanties
sont obtenues, ne constituent aucune obligation onéreuse, et que le présent
Arrangement présente de reels avantages pour le développement pacifique de
notre influence sur cette partie dela cote occidentale d'Afrique.

En présence de faits accomplis et subsistant déja depuis plus de trois années
sur des points ot notre drapeau a été engagé, et ofi notre commerce réeclame
une situation netle et sans équivoque qui lui assure sécurité pour les personnes
et pour les transactions, votre Commission vous propose de donner volre sanc-
tion au projet deloi qui vous est soumis par le Gouvernement.

Arrangement télégraphique conclu 4 Paris le 13 juillet 1882 entre
la France et la Gréce. (Sanctionné par Lo spéciale du 31 juillet 1882
promulgué le 26 a0kt suivant pour étre appliqué a dater du 1¢ sep-
tembre). :

Le Gouvernement de la République frangaise, et le Gouvernemenit
de S.'M. le Roi de Grice; désirant ‘faciliter les relations télégraphi-
ques entre la France et la Gréce, et usant de la faculté qui leur est
accordée par l'art. 17 de la Convention télégraphique interrialiohale
signée le 22 juillet 1875 & Saint-Pétersbourg,

Sont convenus des dispositions sujvantes:

Awr. 1. — La taxe des télégrammes ordinaives, échangés enire la,
France ot la Gréce par la voie directe d'Otrante-Zante, est fixée uni-
formément, et par mot, ainsi qu'il suit ; ‘ '

5
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1o Pour les correspondances & destinalion ou en provenance de la
Gréce conlinentale ou de ile de Corfou, & cinquante-cing centimes
{(0fr. 55 ¢.)

20 Pour les correspondances & destinalion ou en provenance de
toutes les iles de la Gréce, sauf Corfou, soixante-dix centimes
(0 fr. 70.)

AnT. 2. — La réparlitien de ces taxes aura lieu dans les propor-
tions suivantes, acceptées par la compagnie Eastern Telegraph, sa-
voir.

“1° Pour les correspondances en provenance ou & destination de la
Gréce continentale ou de I'tle de Corfou :

Treize centimes pour a France. e oo . Ofr.d3e.
Seize centimes pour V'ltalie. L T I (4
Vingt centimes pour le transit des c&blo o .... 0 20
El six centimes pourla Gréee . . .+ . . .. .. ... 0 06
Total. . . .. ..... Ofr.5bc.

20 Pour les correépondances en provenance ou i destination de
toutes les iles de la Gréce, sauf Corfou:

Treize centimes pour la France. . . ... ... .... 0fr.13e¢.
Seize cenlimes pour I'lialie. . . ... ... ...... 0 16
Trente-cing eentimes pour le transit des cibles. . .. 0 35
Et six centimes pour la Gréee . . . . . .. .... .. 0. 06
Total. . . ... .... O0fr70c.
Ant. 3. — Les dispositions qui précédent seront applicables aux

correspondances échangées par la voie des cAbles alterrissant en
France entre 'Algérie et ln Tunisie, d'une part, la Gréce et les fles
de l'archipel hellénique, d'autre part. Il sera toutefois pergu pour ces
correspondances unc taxe additionnelle de dix centimes (0 {r. 10 ¢.)
par mot exclusivement atiribuée & la France pour le transil sous-ma-
rin entre la France et I'Algérie ou la Tunisie.

ART. 4. — Le présent avrangement pourra étre étendu, par sim-
ple enlente adminisivalive, aux correspondances acheminées par
toutes les autres voies, sous la réserve que les taxes terminales at-
tribuées & la France el a la Gréce resteront telles qu'elles sont fixées
par la présente déclaralion. '

ART. 5. — Les doux administrations détermineront d'un commun
accord la date de la mise en vigueur du présent arrangement qui
durera pendant un temps indéterminé et jusqud”l'expiration jd'une.
année & patlir du jour ot la dénoncialion en sera faite par 'une des
pames conlraciantes.

h.n foi de quot les soussigunés, savou"
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Le Ministre des Postes et des Télégraphes de Ja République fran-
caise,

Ei I'Envoyé extraoedinaire et Ministre plénipotentiaire de S. M. le
Iloi de Groce prés le Gouvernement de ta République frangaise,

Dament aulorisés & cet effet, onl dressé la présente déclaration
qu'ils ont revétue du sceau de leurs armes.

Fait en double expédition, & Paris, le 13 juillet 1832.

(L. 8.) Ap. CocHERY. (L. 8.) MAVROCORDATO.

Y

Exposé des motifs de 'arrangement ci-dessus présenté 4 la Cham-
bre des députés lgrd7 juillet 1882 par M. de Freycinet, président
du conseil et par M. Cochery, ministre des Postes et Télégra-
phes. - e :

MM., En substituant au tarif par 20 mots la taxe par mol avec une surtaxe
additionnelle par dépéche cgale A la taxe de 5 mots, la conférence internatio-
nale de Londres a réservé aux divers états de I'Union télégraphique, le droit de
remplacer, pour leurs relations mutuelles, les tarifs généraux résultant des re-
glements de Londres, par des taxes établies, sous certaines conditions, en vertu
de conventions pamcuhbms

C'est en profitant de ces facilités, que nous avons pu appjlquer, par des
traités speciaux, lataxe par mol pure et simple, 4 nos relations avec la Grande-
Bretagne, I'ltalie, 'Espague le Grand Duché du Luxembourg, la Belgique et Ja
Suisse, nos limitrophes, et plus récemment, grice au concours de I'Espagne et
de la belglque avee Gibraltar, le Portugal ot les Pays-Bas.

Ces divers traités réalisent, dam la plupdrt des cag, e méme temps qu'une
utile simplification, un abaissement notable des taxes sur le régime antérieur,
ainsi que sur les tarifs ;énéraux adoptés & Londres.

Pour les pays avec lesquels aucun arrangement de cette nature n’avait été
conclu, nous avons profité de la faculté réservée par article XXI dureglement
de service international, de transformer les taxes résultant destableaux de
Londres.

Nous conformant 4 ces dispositions, nous avons pu établir la taxe pure et
simple par mot, sous Ja seule condition que le prix d'une dépéche de 15 mots, ne
s'écarlit pas de plus de 1/15%¢ de la somme resultant, pour cette méme dcpeche
des tableaux arrétés par la conférence.

Sous ce régime, le taril des télégrammes originaires de France, i destination
de la Grece, ctait fixé:

a 55 centimes, par mot, pour Corfou. o
60 centimes, par mot, pour la Gréce continentale,
* 175 centimes, par mot, pour les iles de Iarchipel grec sauf
Syra. .
Enfin 83 centimes pour cette derniére ile.
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Ces taxes sont relativement ¢levées. Elles\%nht d'ailleurs, par leur diversité,
d'une application difficile, et duns Pinteidt meme” de nos relations, nous avous
dn chercher i les reduire el a les simplifier.

Nous avons done engagé des nogociations avee la Groce et avee I'ltalie,pays
de transit, pour les dépiches échungées entre la Irance et la Gréee.

L'entente s'est établie d'abord avee I'ltalie, et a été consacrée par une con-
venlion conclue le 25 oclobre 1880. Cette convention qui accorde une réduction
de 2 centimes par mot, & regu volre approbation et wattendail pour étre mise
en application que la conclusion de I'arrangement avec la Gréce, ‘cel arrange-
ment vient d'&tre conclu et nous avons 'honneur de le soumettre i votre appro-
bation.

Les taxes nouvelles sont:

55 centimes par mot, sans taxe additionnelle, pour la Gréce continentale et
Vile de Corlou.

70 centimes pour toutes les autres iles de I'archipel grec.

Sur ces taxes la part de la France est de {3 centimes, la part de la Gréce
de 6 centimes, le surplus revient aux intermédiaires.

Antérieurement & la confercnce de Londres. la taxe de la dépéche simple de
wvingt mots était de 10 fraucs pour les correspondances échangées entre la
France et un point quelconque de la Grice v compris les iles. :

Le régime du taril par mot, avee surlaxe additionnelle égale 4 la taxe de cing
mots, introduite par la conlérence de Londres, a porté la taxe du télégramme
ordinaire de quinze mots :

Pour Corfoud.i.............. 8 1r.
Pour la Grece contigentale &... 9 »
Pour les iles de I'Archipel a
Pexceptionde Sgrad........ 41.50
PourSyra:‘x;,,{............. 12 »

Par suite de la transformation opérce en vertd de Part. 21 du réglement in-
ternational, dans le but de substituer la taxe pure et simple par mot au tarif des
tableaux de Londres, lu.somme pergue en France® pour la dépéche de quinze mots
est actuellement :

Pour Corfou..........N. ..l ....de.  BIr.25
Pour la Grece continentale s .....».  9fr,
Pour les iles de U'Archipel sgul Syra. » .~ 11,25
Pour Syra........ooooo oo o 12T

Le tarif résultunt de la Convention conclue avee ta Gréde, véduira & deux, au
lieu de quatre, le nombre des taxes differentes, et proddira pour la dépéche
Grdinaire de 15 mots, pour Corfou et la Gréce continentale) 8 fr. 25,

Pour toutes les iles de 'archipel, autres que Corfou, 10 fr 50.

En outre,. le nombre des mots par dépéche n'étant pas Yorec¢ment de 13, la
faculté d'envoyer de couris télégrammes constitue encore uh avantage notable

-en faveur du public. :

Lapplication de ce nouveau tarif u'affecterait pas sensiblement nosrecettes,
et il est & prévoir que la réduction.et la simplification qu'il réulise, provoque-
rout un développement rapide de notre trafic aved la Grece.

Nous espérons donc que vous voudrez bien donner votre approbalion i cot
arrangement. ’
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Convention signée 4 Washington le 19 juillet 1882 entre la France
et les Etats-Unig pour proroger les effets de la Convention du 15
Janvier 1880 relative 4 certaines réclamations pour dommages
de guerre (Sanctionnde par loi spéciale du 20 décen.bre 1882} deh. des ratif,
@ Washington le 20 du méme mois.)

Le gouvememént de la République frangaise et le gouvernement
des Elats-Unis d'Amérique, ayant acquis la conviclion que les tra-
vaux de la commission pour le réglement, des réclamatisns des ci-
toyens de chacun des deux pays contre le gouvernement de 'autre,
quiza éf¢ instituée par-la convention entre les deux gouvernements,
signée & Washington. le 135 janvier 1880, ne peuvent éire terminés
au lérme fixé par celte convention, ont résolu de conclure une con-
vention supplémenltaire pour prolonger le lerme de la durée de ladite

_commission jusqu'd une époque ul@ieure, el onl nommé & cet effet’
pour leurs Plénipotentiaires, saveir : §

Le Président de Ja République francaise, M. Théodore Justin-
‘Dominique Rousran, Envoyé ex(raordinaire el Ministre plénipoten-
tidire de France & Washinglon, commandeur de I'oridee national de
la Légion d'honneur, cte., ) ’

Président des Klats:Unis, M.Fr‘é(lérik-F.FRELINGHUYSEN, se-
crétaire A'Etat des Etats-Unis, ‘ o
Lesqgyels, aprés s'étre communiqué leurs pleins-pouvoirs‘,vtrquvés
en bogne et due forme, sont convenus deé 'arlicle suivant : S
\Mz’clb wnigue. — Le lerme de deux ans fiXé par le second’ para-
graphe de l'article 8 de la convenlion entre la République francaise.
et les Etats-Unis, conclue le 15 janvier 1880 (1) dans lequel les com-
missaires nommés'plus bis sont astreints 3 examiner et &juger: Loute-

. réclamation & eux prisentée, estprolongé: par le' présent acte jusqu'au

“Ler juiliel 1883 (2) : S

Celle disposilion ne peul avoir aucun effet pour étendre ou modi-
fter les délais fixés dans le premier. paragraphe dudit article 8 pour.
la_présentalion des réclamatigns, ces délais ‘devan]. demeurer tels
qu'ils ont été fixés. ) L T, "

81 les®opérations de la commission sont interrompues par la mort,
Vincapacii{é de siéger, le ~dépaft ou la cessation de»fo‘nctiqns de Fun -
des commissaires, dans ce cas, 1e terme jusqu'auquel la durée ge la

_commission a éL¢é prolongée parla présente ednvention sera ‘calculé, -

“défaleation faite'du temps pendany lequel la cause de l'interruplion

aurg subgisté. v R R

gt

N N P ! . o . BN

© -y o (1) Vo le'texte déMeette convention T. X1T, p. 519. o PR
[ERAN 4(2)'V.-cl-aprés ala dgte'd"u 8 février 1883 Ja nouvelle convention de prorogation, . .
N j ¢ o -
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La présenfe convention sera ralifiée, el les ratifications seront
échangées & Washington dans le plus court délai possible.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respectifs onl signé la pré-
sente convention en langues frincaise el anglaise, cn duplicata, et
T'oni revétue de leurs sceaux respeotifs,

Fait 8 Washington le 19 juillet 1882,

(L. 8.) Tu. RousTan, - (L. 8.) Faép. F. "RELINGHUYSEN.

Exposé des motifs présenté aux Chambres,le 11 novembre 1882
par M. Duclerc, président du Conseil, ministre des affaires étran~

geéres, 4 l'appui .du projet de loi autorisant la ratification de la
convention ci-dessus. :

MM., en 1880, les {.hambres ont approuvé une eonvention conclue le 15 jan-
vier de la méme annie avec les Etats-Unis d'Amérique, on vue de pourvoir au
reglement de cerlaines riclamations pourdommages de wuerre. Cotte convention
avait-pour ubjet de constituer nne commission miste, chargée de statuer, d'une
part, sur les demandes dindemnités de nos nalionauy, motivées par des faits
dommageables, aceomplis pendant o gierre de soeession, ot dautre part, sur
des réclamations de meéme nature de Iy partdes citoyens amérieains, basées sur
certaing yetes commis 4 Ja méme ¢
plis durant la guerre de 1870-1871

Apres I'échange des ratifications, la commission mixte a oté organisée sur les
s onl ¢té appelés 4 présenter leurs demandes.
Plus de sept cents réclumations ont éto produites. Malgre toute I'activite dé-
ployée par les commissaires. et enraison méme du soin apporté par eux i
Pinstruction de chague affuire, lpur Liche ne pourra ¢lre termince dans le deélai
de deux ans fix¢ par Particle 8 de i convention, dilai fui expire le.22 décembre
prochain. Dans: cet étal de choses, les deux gouvernements ont dit s’entendre
pour proroger ce ternis aw 17 juilici 4883, Tel est tobjet de la convention ei-

boque par notre marine militaire, o0 accom-

annexée, qui a été signie & Washinglon, fe'19 Juiliet dernier.

Leé Seénat américnin .a puen dlre saisi avant lu clotgve de sa dernitre session,
etillui a donné son approbation. Nous yenons, & notre tour, la sotmettre & votre
examen, -en, vous priant de vouleir bien y procéder d'urgence,

de Lelle sorle que
les ratifications puissent, le cas cchéant, slye @

chahgées sans retard,

B . .

o : fﬁ '
Rapport sur le méme projet de loi fait 4 la Chambre des députés le
* 22 novembre 1882 par M. Antonin Dubost. i S

MM., J'ai Phonneur de déposer sur le bureau de la Chambre un rapport fait
au nom dela eommission chargée d’exwminer le projet de loi portant approba-
tionde la convention conclue, le 19 jiiltet 1882, avee les Ltats-Unis d"\mérique
et.relative au reglement de cectaines riclumations pour dommages de guerre,

MM., L'urgence a-été déclarée pour ce projet de loi: il y a, en effet, un-ints-

& . . .

- . e
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rét considérable a ce qu'il soit voté dans le plus bref délai,.de fagon & ce que
la commigsion arbitrale, chargée de statuer sur les réclamations diverses pour
dommages de guerre ¢levées & la fois par le gouvernement des Etats-Unis et
par le lJuuvemem(,nt frangais, ne soit pas dessaisie avant d'avoir achevé son-
euyre. G

C'est pourquol, si la Chambrele permet, je donnerai lecture de ce rapport, et
Je demanderai la discussion immédiate de ce projet :

MM., Les graves ¢venements quise sont accomplis aux Etats-Unis d’Amé-
nque dP 18()1 1866, et connus sous le nom de « guerre de séeession; » ont
causé de nombreuses ruines, et les .résidents francais, dans ‘ce pays, en ont-
éprouvé des dommages eonsidérables. Dés le premier moment, le gouvernement
francals avait entamé des négoclations avéc le gouvernement des Etats-Unis
pour obtenir des indemnités en Téparation” de ces dommages; mais, pour des
causes diverses, ces négociations n'avaient pas apouti, Elles paraissaient méme
avojr élé abandonnées, lorsque se produisirent, €n France, les événements. de
1870-71.
© Acelte époque, un certain nombre de citoyens américains, attemts dans leur
fortune, soit par des faits-de guerre, soit par des actes de lautome francaise,
pendant la lutte entre la France et I'Allemagne, et au cours des troubles civils
oceasionnés par « Iinsurrection de la Gommune » élevérent des réclamations. a
cet égard. Lt

D’ aulre parf, le gouvernement des Ktats-Unis était depuis longtemps saisi,
par ses nationaux, de queljues réclamations de méme nature, fondées sur des
actes analogues accomplis pendant la guerre entre la France et le Mexique.

C'est alors que les négocialions ouvertes, plusieurs années auparavant, furent
reprises et apres de longs pourparlers aboutirent, cette fois, & la convention
du 15 janvier 1880. Aux termes de celte convention, une commission de trois
membres, désignés 'un par le gouvernement francais, 'autre par le président
des Ltats- Lms et le troisieme par 3. M. 'empereur du Brésil, ¢était instituce
pour statuer dchmmnment sur toules les réclamations élevées « par des corpo-
rations, des compagnies ou de simples particuliers, citoyens des Etats-Unis,
contre le gouvernement francais, et'résultant d'actes commis -en haute mer, ou
sur le territoire de le France, de'ses -colonjes et dépendances, pendant la der-
niére guerre entre la l‘r;mce et le.Mexique, ou pendant celle de 1870-74 entre
la Prance -et I'Allemague et pendaut les troubles civils subséquents, connus sous
le nom « d’ msurrectxon de.la Cominune, » par les autorités civiles ou militaires
frangaises au préjudice des pérsonnes ou de la propriété de citoyens-des Etats-

- Unis non au service des ennemis de la France, et qui ne leur ont prété ni aide,
ni assistunce; et, d’autre part, sur toutes les réclamations élevées par des cor-
_porations, des compugnies ou de simples particuliers, citoyens frangais, contre
le gouverhement des Etats-Unis et fondces sur des actes commis en haute mer
ou sur le territoire des Etats-Unis pendant la période comprise enlre le 13 avril
1861 et le 20 ao0t 41866 pur les autorités civiles ou militaires du gouvernement
des Etats-Unis, au préjudice des personnes ou de la propriété de ciloyens fran-
cuis non au service des ennemis du gouvernement des htats Unis et qui ne leur
ont prété ni aide ni assistance. »

. Celte. énumération est strictement limitative, et la convention prend soin
d’en exclure « celles des réclamations que ['unou Vautre gouvernement aurait
fait -régler diplomatiquement, judiciaireinent ou autrement, par des autorités
compétentes, » quaucune réclamation niarticle de tort ou dommage, fondés
sur la perte ou l'émancipation d'esclaves, ne seront examinés par ladite
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commission. » KEnfin, aprés avoir délerminé les principes sur lesquels doit étre
glablie la procedure i suivre par la commission, la convention décide que la
commission se reunira & Washington daus les cing mois qui suivront I'échange
des ratifications, et que ges travaux devront étre termings dans un délai de deux

ans, & partiv dujour de sa premiére réunion...

4 la date du 23 fevrier 1880, la Chambre qui vous a précédés, et le Sénat a la
date du 46 mars suivant, ont autorisé le Président de ta République (rancaise a
ratifier et & faive exéeunler cette convention. La enminission instituée par elle
gest réunie pour la premiére fuis & Washington, le 22 décembre de la méme
année. ISt apres avoir étubli son reglement, elle a commenc I"'examen des récla-

mations qui lul Ctaient soumises,
Mais, dos le commencement de ses

travaux. elle s'est trouvee en face d'im-

portantes questions de principes i résoudre, dont le reglement impliquait T'ad -
mission ou le rejet de plusieurs séries de reciamations. D'autre part, elle a été
saisie d'un nowbre de réclamations bien plus considérables qu’on ne 'avait
prévu. En effet, elie doit statuer sur 745 réclanjations. Dans ce nombre, 726
sont dirigees contre les Etats-Unis et représentent un chiffre total de 88 mil-
lions environ, intéréts non compris: el {9 contre la France, s'¢levant a 15 mil-
lions el demi environ. Eufin le roclement que la eommission s'est donné et la
progédure que, dapres ce réglement. on a da suivee devant elle, les témoi-
gnages qu'il a fallu recueilliv, sonvent fort loin, les delais que par suite on a
jugé necessaire daccorder, ont encore considerablement augmenté le travail

des commissaires. [Lenr

sulte, comme il était Jacile de le prevoir, que la com-

mission ne pourra certainement pas avoir achese son uvre dans le laps de
temps déterminé par la convenlion, et qui expire le 22 décembre prochain. A
ce jour, sur les 745 réelamations portées devant la commission, 120 élevées

contre Jes Etats-Unis ont ¢

rejebens par une fin de non-recevoir opposée in

limine litis, et 9 ont 6te I'objet de décisions; 4, élevee contre la France, a été
rejetée par une méme fin de non-recevoir, 2 ont été retirées. — Il reste & statuer

sur 613 réclamations,

Il était douc indispensable de proroger le terme assigné aux travaux de la
commission arbitrale. Les deux gouverneinents se sont entendus & cet effet et,
le 19 juillet dernier, ont signé¢ & Washington; .une convention additionnelle
prolongeant le terme de deux ans fixé par le second paragraphe de Particle 8
de la convention du 15 janvier 1880, jusqu'an 1¢r juillet 1833. Avant la cldture
de sa derniere session, le s¢nat des Etats-Unts a donné son approbation a cette
convention. Le gouvernement de la République francaise sollicite de vous une

approbation analogue.

La prorogation du terme fixé par la convention antérieure parait & votre
commission complétement justifiée, et c’est pourquoi elle vous demande d’a-

dopter purement et simplement le projef de loi.

_Décret du 20 juillet 1882, qui réglemente I'importation -au Cam-

bodge des armes et munitions.

Le Présipent pe Lo REPUBLIQUE FRASGAISE, :
Sur le rapport du ministre de la marine et des colonies ;
Vu I'article 18 du sénatus-conisulte du 3 mal 1854 ;
. Vu'le décret du 6 mars 1877, portant application du Code pénal
tain aux colonies ; : - ‘ 2

;
1

métropoli-
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Vu le déeret du 20 septembre 1877, modifiant le délai dans lequel les arrétés
pris par les gouverneurs doivent étre convertis en déerets ;

Vu a convention intervenne, le 26 mars 1882, cutre le gouverneur de la Co-
chinchine et le Roi du Cumbodge, en vue de reglementer l'introdiction dans ce
royaume iles armes el munitions ;

Vu I'arrété du gouverneur de la Cochinchine, en date du 8 mai 1882, rendu
en conformité de la convenlion qui précéde,

DECRETE ©

Art. 1. — Est approuvé l'arrélé du Gouverneur de la Cochinchine en date du
8 mai 1882 déterminant les conditions auxquelles est soumise au Cambodge, l'in-
troduction des armes et munitions.

ANNEXE,

Le Gouverneur de la Cochinchine frangaise, officier de Ia Légion d'honneur et
de I'instruction publique, :

Vu la convention intervenue, le 26 mars 1882, entre Sa Majesté  Norodom,
Roi du Cambodge, et le gouverneur de la Cochinchine francaise, en vue de ré-
glementer et de surveiller 'introduction des armes et des munitions dans ce
rovaume ; .

Vu Farrété du-31 mai 1877, promulguant en Cochinchine le décret du 6 mars
1877 rendant le Code pénal métropolitain applicable dans les colonies ;

Vuspécialement l'article 3 du décret précité, conféranit au gouverneur le droit
de rendre des arrétés et décisions, avec pouvoir de les sanclionner par quinze
Jours de prison et cent [rancs (100f) d’amende au maximum -

Sur la proposition du direeteur de l'intérieur et du procureur général;

Le Conseil privé entendu, ‘

ARRRTE ! ¢

ART, {er, — L'importation des armes et des munitions dans la Cochinchine
el le Cambodge se fera exclusivement par le port ‘de Saigon, .

Art, 2, — Toul navire ou batiment apportant i Saigon des armes ou des
munitions deves se munir d'uu perwis de débarquement delives par le capitaine
du portde commerce et visé au commissariat central de police..

Ant. 3. — Les envois des commercants dans lintérieur de la colonie sont
souniis & un permis de circulation deélivré par le directeur de l'intérieur sur pre-
sentalion du permis de débarquement. Le permis de circulation sera représente,
a larrivée, & l'adminisirateur de l'arrondissement, qui fera vérifier la concor-
dance parfaite entre les marchandises déclarces et celles expédices. .

Arr, 4, — Les expéditions au Cambudge sont soumises aux mémes formali-

tés, el les permis de circulation seront remis au représentant du Protectorat,
Avis des expéditions sera donné gux foncliounaires de I'administration dans les
lieux de destination, par les soins de la direetion de I'intérieur.
-ART. 5. — Toute infraction & une des dispositions du présent arcété sera
punie d'une amende de cing & vingt piasires el do la confiscation des colis, En
cas de récidive, les peines ci-dessus pourront étre aggravées d'une condamna-
tion qui n’excédera pas quinze jours de prison. . -~

Anr. 6. = Les contraventions seronl constatées par tous les agents assermen-
tés de la force publique. -

ARrt. 7. — Le présent arrété esl rendu provisoirement exécutoire en attendant
qu’il soit converti en déerel par le Chel de I'Etat, conformément aux disposi-
tione du paragraphe 3 de l'article 3 du décret du 6 mars 1877,
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Arrt. 8. — Le directeur de l'intérieur et le procureur génsral sont chargr’:g’,
chacun en ce qui le conreerne, de Texécution du présent arrété, qui sera publie
et enregisiré partout ou hesoin sera.

Saigon, le 8 mai 1882, ,

Le Mvre pE, ViLens.
Par le Gouverneur.

Le Directeur de Uintérieur, Le Procurcur général,
BELIARD. Bert.

Arrangement conclu 4 Paris le 20 juillet 1882 entre la France et
IEspagne au sujet du poids et des dimensions des paquets d’e-
chantillons de marchandises expédiés par la poste. (Sunctionné et -
promulyué par décret du 27 juillet 1882).

Le Gouvernemen! de la République francaise.ct le _ savernement
de S. M. le Roi d'Espagne, désirant faciliter les relations postales
entre les deux pays el usant de la faculté qui leur est laissie par
larticle 15 de la eonvention de 'union<posiale universelle. conclue a
Paris le 1" juin 1873 (1), o

Sont convenus de ce qui suit :

Les limites de poids et de dimensions des paquets d'échantillons
de marchandises échangés, par la voie de la poste, entre la France et
IAlgérie, d'une part, et 1'Espagne (vcompris les Baléares, les Cana-
ries et los élublissements expagnnts de la cote septentrionale d’Alri- .
que); d'aulre part, peuvent 8tre portées par Padministration des pos-
tes du pays d'origine au-deld de celles qui ont 616 fixdes par I'arlicle
" Bdela convention internationale du {*r juin 1878, sous la réserve
expresse que ces limites ne dépasseront pas, savoir ; -

Pourle poids, trois cent cinquante grammes ;

Pour les dimensions, trente centimdtres en longueur, vingt centi-
métres en largeur, dix cenliméires en fpaisseur, ,

Le présent arrangement sera exéculoire 2 pariic de la date dont
conviendront les administrations des postes des deux p
prendre lin & toute époque moyennant avis donns
par une des administrations & Uautre, ) i

En foi de quoi, les Soussignés, dament autorisés & cel effet,
dressé le présent arrangement, qu'ils ont revétu de leurs cachets.

Fait a Paris, en double expédition, l¢ 20 juillet 1882,

ays; il pourra
un an & l'avance

ont

(L. 8.) C. pE FrEYCINET, (L. 8.) puc pE FE_RNA&-N&NEZ.

(1) V. le toxte de cetie convention, T. X1, p. 04,
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Convention conclue & San Ildefonso le 20 juillet 1882 entre la
France et VEspagne pour régler le service de surveillance et de
douane sur les chemins de fer de Tarragone 4 Barcelone et .
France et du Midi de la France. (Sancliwonnée pdar loi spéciale du 12
Juillet 1883 ; éch. des ratif. a Madrid le 13 avil).

Le Gouvernement de la République franguise et le Gouvernement
de S. M. le Roi d’'Espagne, désirant régler le service de surveillance
et des Douanes sur les chemins de fer de Tarragone et de Barcelone
el France et du Midi de 1a France, onl décidé de fixer d’'un commun
accord el par une convention spéciale les conditions nécessaires, et -
ont nommé pour leurs Plénipotentiaires a cet effet, savoir:

Le Président de la Républiqu~ frangaise : M. Louis ANDRIEUX,

membre de la Chambre des Députés, Ambassadeur de 1a République
aupres de 8. M. Catholique,

Et“S. M. le.Roi d’Espagne, Don Antonio de Aguilar y Correa,
" Marquis e Lo VEGA DE Armun et de Mos, Comle de Ia Bobadilla,

Vicomte del Pégullal, Grand d'lispagne, Membre de I'Académie des
Sciences morales el politiques, Grand'Groix de 1'Ordre Impérial de
Léopold d’Autriche, décoré du Collier de 1'Ordre de la Tour et de
I'Epée, et avec ko Grand Croix-de la Concepcion de Villaviciosa de
Portugal, de celle. des Saints Maurice et-Lazare d'Italie,” du Saint-
Olaf de Norvdge et de la Rédemplion Africaine, Son Ministre
d’Etat, - :
Lesquels, aprés avoir échangé leurs pleins-pouvoirs, trouvés en
bonne el due forme, sont convenus des articles suivanis : -
ArT. 1. — La voie ferrée enlre la stalion de Cerbére et la stalion
espagnole de Port-Bou, ainsi que les voies accessoires élablies dans
ces stations sur le type espagnol duns la stalion de Cerbore, et sur
“le type francais dans la slation de Port-Bou, est déclarée voie inter-
nationale ouverle pour les deux pays & Pimporlation, & P'exportalion
et'au transil, sous la condition qu'entre ces stalions frontidres et les
bureaux de deslinalion ou de sortie les lignes de chemins de fer ne
présenteront pas de solution de continuité. :
L'action administrative s'étendra pour chaque pays sur les voies
internationales du type qui lui correspond en ce qui concerne la sur-
veillance des voies inlernalionales comprises enlro les slations fion-
titres des deux Elats. Mais la compélence des tribunaux, si leur in-
tervention est nécessilée par un accident ou par un autre événement,
aura pour limite la“frontidre des deux Etats.
Art. 2. — Toules les marehandises venant de ance & destina-
tion d'Espagne, ou d’Espagne i destination de’ France pourront étre
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transporiées sur la voie ferrée reliant les stations de Cerbére et de
Port-Bou, tant de nuit que de jour, les dimanches et jours fériés,
comme tout autre jour, sous les réserves et movennant les conditions
et formalités ci-aprés.

Art. 3. Chaque convoi portant des marchandises sera accom-
pagn# d'une feuille de roule unique pour le convoi tout entier et d'un
modele uniforme pour les deux Ktats. Cette feuille de route, prépa-
rée par les <oins des administralions des chemins de fer,. sera sou-
mise au visa des emplovés des douanes de sortie. Elle servira de
base & loutes les opérations ullérieures ainsi (u'a Is responsabilité
de la compagnie du chemin de fer chargée du transport des mar-
chandises. Lafeuille de route ne sora pas, exigée pour les bagages
qui seront traitds, comme il est dit & I'article 11 ci-apres.

ART. 4. Chaque contol pourra étre ‘escorté par des employés
de douunes, soil sur les voies internationales, soit dans le resle du
trajet, sans autres frais pour les administrations des chemins de fer
que I'obligution re les placer soit & L'aller, soil au retour, dans les
convols, wusst prés que possible des wagons de marchandises. Les
douaniers convoveurs seron! admis dans les compartiments des gar-
des de. convois de marchandises. .

Tl est entendu que les douaniers [rancais ne dépasseront pas dans
leur service d'escorte Ia station de Port-Bou, el réciproquement que
les agents espagnols ne dépasseront pas celle de Cerbére. »

Art. 5. Les convois francais de marchandises s’arréteront a
Port-Bou sur les voies francgaises ol ils resteront sous la surveillance
de la douane espagnole. o '

De méme les convois espagnols de marchandises s'arréleront 3
Cerbare sur les voies espagnoles oll ils vesteront sous 1
de la douane francaise. —

Le transbordement devra avoir lieu dans le délai ‘de vingt-quatre
heures. I s’effectuera directement de wagon & wagon quand il s'a-
gira de marchandises destindes au transit ou dirigées sur une dovane
intérieure et dispensées de la visite pir la dovane, comme il est dit
a l'article 6 ci-apres. .

Les compagnies se conformeront, pour
régles établies dans chaque pays. '

ARrr. 6. Les marchaadises placées, a leur point de départ, dans des
wagons & coulisses didment fermés a 'aide de plénlbs ou cadenas,
ou sous bdches plombées, seront disperisés de 1a, visite par la douane
aux gares de Cerbdres et Port-Bou, et les colis seront transhordés
dans un ricuveau wugon qui sera plombé. .

* La dispense dont il vien{ d'dire parlé ne s'appliquera, toutefois,
Trairés 1. xiv, . ' A

a surveillance

les délais de transport,aux
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qudux expéditions & destination des dounnes inlérieures ou bureaux
de sorties qui seronl ouverls, dans chaque pays, & ce genre d'opéra-
tion, et dont la nomenclalure se trouvera aux bureaux de Cerbére et
de Port-Bou.

Chacune des parlies conlraclantes ¢tendra nécessairement cette
faculté aux autres points olt viendront ahoutir les voies ferrées aux-
fjuelles le régime des (ransporls internationaux pourra élre ap-
pliqué. ,

ART. 7. Pour facililer aux compagnies les moyens de faire leurs
déclaralions en pleine connaissance de cause, les chefs de service
des douancs sont autorisés a leur permeltre d’examiner, avant la é-
claration, les marchandises importées do I"élranger, de les déchargep
méme, et d'en prélever des échantillons, afind’en reconnaitre la qua-
lité ou la valeur. '

Art. 8. Tout colis pesant moins de vingt-cing kilogrammes ne .
pourra étre admis que dans un wagon & coulisses. Toulelois.ceux de
ces colis qui formeront excédent de charge pourront étre placés dans
des caisses ou paniers agréés par la douanc du lieu et mis sous
plombs ou cadenas.

Il pourra de méme &tre fail usage de paniers, lorsque les colis ne
seront pas en assez grand nombre pour remplic un wagon.

Art. 9. A-Tarrivée des marchandises au lieu de destination,
elles seront déposées dans des locaux spéciaux de la gare, agréds
par I'administration des douanes et susceptibles d'étre fermds.

Elles y resteront sous la surveillance non interrompue des em-
ployés des douunes ct en scront enlevées pour la consommation,
pour 'entrepdt ou pour le transit, apres Faccemplissement dans les
délais voulus, des formalilés prescrites par les réglements de chaque
pays. .

Les marchandises extrailes de ces locaux pour le lransii, sous le
régime du présent réglement, ne seront soumises & la visite ni au
mom.ént de I'enlévement ni & la sortic du territoire. ’

Art. 10. La faculté accordée par Parlicle 2 aux convois de
marchandises de franchie la fronlidre tanl de nuit que de jour et les
dimanches el jours f¢ériés, est-étenduc aux convois de voyageurs
sous les mémes réserves, Les douaniers convoyeurs seront admis
dans les voitures de deuxitme classe des irains de voyageurs. -

Art, 11. Les bagages seront, en général, visités aux stutions
frontigres de Cerbere et de Port-Bou, . ’

Néanmoins, toules les foig que la demande en sera faite, soil par
les Compagnies, soil par les voyageurs, cetle visile pourra élre rd-
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servée & une douane inlérieure spicialement autorisée i cet effot.

On procédern. dans ce eax, suivant les viales applicables aux con-
vois de marchandizes ot les bagages, placds dans les wagons plom-
bes, seront accompagnes d'une feuille de route, ainsi que d’une expé-
dition de douane.

Art. 12, Les trains francais de vovageurs arriveront par la
voie frangaise dans la gare de Pocl-Bou. en face du loeal que la
compagnie devra metiee & Ta disposition de la douvane, suivant ar-
ticle 15. et dans lequel se fera Tn visite (s bagages ol (es autres -
effets que les voyageurs porteront aver eux. quand on ne demandera
pas lexpédilion en Lransit sur ane douane iniérieure. 1 en sera de
méme pour les convois espaznols qui arviverant a ia gare e (Cer-
bére. ’

Ant. 13. Les vovageurs ne pourront eonserver avee eux. dans
les voitures, aucun colis contenant des marchandises soumises aux
droits ou prohibées, ‘ K

Art. 14 Tous les objets passibles de droits transportiés par les
convois de voyageurs restent soumis aux conditions el formalitos.
¢tablies pour ceux dont le transport s'effectuera par les convois de
marchandises; seulement. le transhordement devrea avoir lieu dans
le.délai de trois heures. “\

Art. 15. 1 pourea étre établi. pour le service (es ascortes, un,
poste de douane espagnole a la gare feancaise de Cerbere, (e méme
quun poste de douane francaise a la gare espagnole de Port-Bou.

Des locaux seront, s'il v a lieu, disnosés 4 cet eftet, dans chaque
gare, par les compagnies, qui scront également tenués de fournic
la douane locale les installations malérielles nécessaires & leur sep-
vice. . )

Art. 16. Les ageuts des douanes (ui pourront éire appelés a
exercer leurs lonctions dans la guve dlrangcre seront revétus de leurs
uniformes et porteurs de leurs armes, Pendant toule la durée de leur
séjour sur le territoire voisin, ils seront soumis aux lois du pays et
payeront les contributions indirectes comme les autres étrangers,
Mais ils rie seront, ni eux, ni leur famille, assujettis a laloi du recru-
tement, au service de la garde nalionale, aux prestations commu-
pales, ni aux impositions direcles oL personnelles élablies dans ce
pays. o
Pour le service et la discipline dans Pintérieur de lg gure, ils relé-
veront ex@@sivement de Iautorité de leur pays.

AmT. 17. Les agents des douanes qui, en exéculion de la pré-
sente Convention, franchiront Ia fronlidre pour le service de 'un ou
de I'autre pays, Jjouiront, surle vue de leur uniforme ou la présens
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tation de leur commission, de tous les droits ou privileges que les
lois nationales accordent respectivement & des agents officiels.

Les mémes fucilités, ainsi que les immunités spécifiées a P'article
16, seront accorddes réciproquement aux agents des deux Gouver-
nements et des deux Compagnies, pour ies actes de leurs fonctions
sur le chemin de fer. ’

Art. 18. Les locaux qui pourront &ire occupés par la douane
de chnque pays & la gare étrangére, ou par les aulres services se rat-
tachant au chemin de fer, seront désignés par I'apposition des armes
dudit pays.

Art. 19. Les administrations des chemins de fer devront informer,
au moins huit jours & l'avance, les administrations des douanes
des changements qu'elles voudront apporter dans les heures de dé-
part, de passage et d’arrivée des trains.

Art. 20. Les administrations des douanes des deux Etats se
communiqueront réciproquement les insiructions el circuldires
adressées & leurs agents, concernant I’exécution des présentes dispo-
sitions.

Elles prendront, de concert, les mesures nécessaires pour que le
nombre des employés des douanes respectives ainsi que leurs heu-
res de {ravail soient mis, antant que possible, en rapport avec les
besoins sainement appréciés du service des chemins de fer, ct de
maniére & assurer, tant de nuit que de jour, et aussi bien les diman-
ches et jours fériés que les jours ordinaires:

1° La réexpédilion des voyageurs et des bagages par le train cor-
respondant lorsqu’il devra s’écouler entre I'arrivée du train impor-
tateur et le départ ‘du train correspondant un .délai minimum d'une
heure. : ‘ o .

20 La décharge des acquits & eaution et la vérification des mar-
chandises pendant toutela durée du service effectif des gares, de
telle sorte que le transbordement puisse, dans lous les cas, 8tre
effectué dans le délai de vingl-quatre heures prévu a I'article 5.

Anr. 21. Toules les fois (ue les administrations. des chemins
de fer de I'un et de l'aulre Elal ne parviendront pas & s'entendre,
soit sur les différents points prévus dans la priésente Convention, soit
sur les moyens d'assurer la conlinuilé du service el faciliter le com-
merce de fransit, les Haules Parties contraclantes interviendront
pour presérire les mosures nécessaires. i

Arr. 22. Les.Hputes Parties conll‘aclailtgs s’cntendront, il y
a lieu, sur les mesures que le nouveau mode de communicalion pour-
rail néeessiler dans le service des correspondances postales, ainsi
que dans celui des communications Lélégraphiques,
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Ant. 23. 11 est bien enlendu que, par la présente Convention,
il n'est dirogé en rien aux Inis de chaque pays, en ce qui concerne les
pénalités encourues dans le cas de fraude ou de contravention, p.aS
plus qu'd celles qui ont prononcé des prohibitions ou de§ restric-
tions en matiéres d'importation, d'exportation ou de transit, et que
I'administration des douanes duns chaque pays reste libre de faire
procéder & la vérification des marchandises et aux autres formalilés,
soit aux bureaux fronlicres, soit & la sorlie par les ports, s'il existait
de graves soupgons de fraude.

ART. 24. L’administration Ju chemin de fer francgais devra four-
nir & 'administration du chemin de fer espagnol, dans la station de
Cerbére, les locaux nécessaires a I'établissement régulier de son
service, ainsi qu'a 'abri de sin personnel d’exploitation.

L’administration du chemin de fer espagnol en agira de méme,
dans la station de Port-Bou, & 'égard de 'administration du chemin
de fer frangais. '

A moins de stipulations contraires concerlées entre les deux Com-
pagnies el approuvées par les Gouvernemenls respectifs, chacune des
Compagnies tiendra comple & 'autre de Uintérét & 6 pour 100 du
prix d’établissement des locaux oceupés pourleshesoins de la douane

_élrangére ou de son propre service. '

Arr. 25. A moins de stipulations contraires concertées enlre
les deux Compagnies et approuvées par les Gouvernements respec-
tifs, I'exploitation de la parlie internationale, comprise entre les
aiguilles extrémes des gares de Cerbére et de Port-Bou se fera dans
les conditions suivanles : '

Le chemin sera, dans la partie internationale, -considéré comme
composé de deux lignes & simple voie, 'une & voie frangaise, pro-
longeant jusqu'a I'intérieur de la slation de Port-Bou le chemin de
fer du Midi, et I'autre & voie espagnole, prolongeant jusqu'a I'inté-
rieur de la station de Cerbére le chemin. de fer de Tarragone a Bar-
celone et France,

Chaque Compagnie appliquera ses tarifs propres - sur la ligne qui
lut sera affectée dans Ja section inlernalionale, suns que ces tarifs
puissent, en aucun cas, excéder pour lp parcours sur le territoire de
l'autre pays, le tarit maximum accordé a la Compagnie étrangére par
sonacte de concession : elle percevra les recetles A son profit, et fera,
A ses frais, les dépenses de traction et ‘d’exploitation aflérentes &
cetle ligne. o ' o

Chaque Compagnic sera chargle, & ses frais, de Dentretien et
de la surveillance des voies internationales posées sur le terriloire
de la nation de laquelle elle reldve, .

A
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Awr. 26, Un veglement uniforme pour les signaux et les détails
du service d'exploitation comme pour les heures de départ et d’ar-
rivée des convois entre les gares de Cerbere el de Port-Bou sera
concerlé entre les adminisirations des deux Compagnies el soumis a
I'approbation des Gouvernements respectifs. :

Ant. 27. La présente Convention, wédigée en espagnol et en
francals, sera ratitice et les-ratlifications en seront échangées a8 Ma-
drid aussitot que possible, apres accomplissement des formalités
prescriles par les.]ois constitutionnelles des deux pays contractants.

En [oi de quoi, les Plénipotentiaires l'ont signée el I'ont r@étuo
du cachet de leurs armes.

Fait en double a San-Ildefonso le 20 juillet 1882,

(L. §.) ANpRrIigUX. (L. §.) Marouis pE LA VEGA DE ARMIIO.

Exposé présenté aux Chambres le 23 décembre 1882 A I'appui du
projet de loi portant approbation de la convention ci-dessus.

MM, le réseau francais des chemins de fer du Midi aété relié, eomme vous le
savez, avee le reseau espagnol entre Port-Vendres et Barcelone au wois- de’
Janvier 1873, Guelique temps avant cette épogue, les administrulions des deux
pays s'eluient préoceupies de tixer par une Convention internationale, les régles
du service de surveillance et de douane sur les chemins ‘de fer de Tarragone A
Barcelone et France et du Midi de la France, :

Il sugissait d'un arrangement analogue i celui qui ¢tait déja intervenu, en
1864, entre les deux Gouvernements, lors du vaceordement de la ligne de Ba-
vonne avec celle de Madrid, par Irun. Or, celte dernicre Convention ayant éte
mise en pratique sans que son‘exécution et donne licu, depuis lors, 4 aucune
diffieulté, il avait paru convenable den reproduire presque textuellement les
termes dans le projet a I'ctude, en y introduisant seulement quelques légeres
modifications dont expirience avait fail reconnaitre l'utilite. Celles-ci avaient
pour objet, d'une part, de conserver le caractere nutional aux marchandises
importées avant toute décluralion de la Compaguie inportatrice  la douane
ctrangére; daulre part, d'accelérer la transmission des articles de messagerie,
soit en les assimilant aux bagages de voyageurs, soit en reduisant la durée de
deur transbordement,

Le Gouvernement espagnol, & qui ce projet, approuve par les diverses ad-
wikistrations frangaises appelées a Uexaminer, uvail été soumiks, n'a pas cru
pouvoir accorder son enlier assentiment aux innovations proposées; 1l a pré-
senté un cgntre-projet qui a donndé lieu, de notre parl, A un eximen approlondi.

Les négoeiations rendues nécessuires pour concilier les divergences de vues
qui s*éluient produiles out entrainé le vetard qu’a subi la signafure de la Con-
vention que nous avons aujourd'hui, Messiears, I'houneur de soumettre a voire
approbation, : . .

Comme l'indique Je préambule, cette Convention a pour objet de régulariser
une situation existant en fait, depuis plusicurs années, et de donner lo carac-
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tere de fixité aux mesures adoptees jusqu'i présent i titre provisoire par les
administrations respectives

Vuiei quelles en sont les clauses prineipales :

L'article {°7 ¢tablit ke situation juridique des voles interpationales et les li-
mites de la compétence des tribunaux des deux pays, dont I'action ne devra $as
dépasser Ju frontiere, o )

Lg responsabilite et les obligations des Compagnies vis-a-vis des administra-
tions des douanes sont prévues par larticle 3 — Les articles suivants (art. 5 a
13) réglementent les transports, la surveillance douanivre, les transbordenients,
le service des articles de messagerie et celui des bagages des voyageurs.

L'article 16 stipule, en faveur des agents francais des douanes relenus par
leur service duns la stalion de Port-Bou, et reeiproquement en faveur des
agents espagnols exercant leurs fonctivus & Cerbére, diftrentes imnmunites
telles que U'exemption du service militaire, ainsi que celle des impots directs et
personnels. Déja des immunités analogues ont ét¢ admises par la Convention
de raccordement des lignes francaises avee celles de Iltalie par Modane et
Vintimille. :

Les articles suivants réglementent les rapports des administrations des che-
mins de fer avee les douanes, ainsi que ceux des douanes entre elles.

Le service des correspondances postales et télégraphiques est préevu par F'ar-
ticle 22, et les conditions de Pexpluitution et de entretien de la partie inter-
nationale, teiles que les fixe Lurticle 25, semblent devoir écarter toate difficulte
de ce cote, ’ N

Nous avons la confiance, MM, que vous voudrez bien douner votre approbation
i lacte international qui contient ces diverses dispositions,

Rapbort sur le méme projet de loi présenté au Sénat 'le‘ 8 février
1883 par M. Chardon.

Dans l'expost du projet de loi, le Guuvernement nous fait connaitre qu’au
mois de junvier 1878, le réseau francais des chewins de fer du Midi a eté relia
au réseau espagnol entre Port-Vendres et Burcelone aux deux stalions ex-
trémes de Cerbere (Franced et Port-Bou (Espague). N

l s'est alors agi de savoir sous quelles rogles de surveillence ot de douené ce
riccordement serait etibli, _

Ona imaginé d'appliquer provizsvirement des rigles analogues 7 celles qui,
en 1864, avaient fait Fobjet d'une convention entre les deux gouvernements, 4
propos d'un autre raccordement de nos chiemins de fer avec les chemins espa-
gnol par Hendaye et frun. . S

Ces regles, ditle Guuvernement n'ont donue lieu & aucune difticulté d'upbli-
calion : mais la pralique a suggérd deax ameliorations : Fune en vae de con-
server leur caractére vational wux murchandises importces, avart toute deelara-
tion de la compagnie importatvice 4 la douane etrangere 5 Pautre en vue
duocelérer lu tgansmission des articles de messagerie. :

Pout les obtenir, des negociations vnt 6L ouvertes avee TEspague. Closes
le 20 juillet 1882, ces négociutions out ubouti @ diverses dispositions nouvelles
signalées dans la convention, saflisuntes, ajoute le Gouvernement, pour pro-

-1éger les deux intéréts dont il sagit.
Alnsi done, la convention qui nous est soumise, saul sur ces deux points,

. . -
B ; '
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“aurait pour objet de traduire en- instrument écrit une situation existant eh fait
depuis plusieurs annoes. £ : v

Uuoique celle circonstance autorise déji i préjuger favorablement la conven- -
tion, cependant votre commission enn fail un examen attentif au double point -
de vae de son ensemble et de ses détails. .

Prise dans son ensemble, la convention futa puru ulile, necessaive. méme. Car
il imposte, pour la; sécurite et lu facilité des relations commeroiales, «de donner -
un caractére de [ixité aux mesures jusqu'ici adoptées a titre provisoire par les
adwministralions Irangaise et espagnole. L .

Prise dans ses détails, elic lui.a paru ménager sullisamment tous les intéréts.

Quel est en effet, dans une convention de ce genre, le bul i alleindrd? Clest
detablir sur la zone fronticre, pour le passage d'un Lerriloire & I'autre, la plus
grande facilite de circulalion pdssible, tout en sauvégardant les exigences du

service dela douane des deux pays. L . .

Ur ce bul nous parait avoir été alteint, au Myins dans ses points essentiels,

par la convention. R . .

La convention se compose la vingt/ept articles; ‘en voici les Wispositions
principales. . ‘ ' ) .

. Les deux voies ferrées eutre la station frangaise de Cerbere et la station espa-
gnole de Port-Bou sont declarées voies internationales et seront établies, sairs
solutipn dé continile, 1'une sur le type frangais, Fautre surle type espagnal.
L'action administralive pour chaque pays s'elend sur la voie du bype qui luix -

©correspond; mais lu competence des iribunaux de chague pays a pour limite la
Avontiere (art 1*r). . oo s
Les makchandises pourront 8tre transporlées sur ces voies de jour et denuit
. sans exteption, 4 la'condition” que le convoi sera accompagné d'une feuille de
route sejon le modele prévu {articles 2 et-3). ’
Quant aux bagages. la visite aura lieu, selon les cas, ou i ld station frontiers,
ou & une douane intérieure (article 11). ‘ ’
Mais, pour que ces marchandises ou bagages, il y a lieu, n'échappent pas

4 la douane, une série de dispositions, echelonnées de I'article 4 a Uarticle 13,
réglemente leur surveillance, leur transport et leur transbordement. .

Aunombre de ces dispositions se trouve celle qui autorise les agents de la=""
douang & exercer. Jeurs:lonctions dans la stalion étrangére, clest-a-dire les
agenls francais & Port-Bow, les agénts espaguols a Cerbere. Comime ces agents
sont 1 pour un service. exceptionnel et temporaire, il n'edl pas été juste de les -
assujettir & certaines charges particulitres de I'itat ‘ou ils se trouvent, comme ~

celles de recrutement militaire, des prestationseomitinnalgs, des impositions di- .
rectes et personnelles. On leur a, sur ces. points; accorde une . immuuité eom-
plete, comme cela du reste se pratique sur d'autres de nos voles Interndtio-
nales, Modaue et Vintimille notamuent (art, 16). B

Semblable immunité a 6L¢ accordée, pour les mémes molils, aux agents des
deux compagnies de chemins de fer et & divers aulres agents des deux gouver-

nements (art. 17). - . - L C o

Les diverses dispositions ci-dessus rappelées élaient sang doute les plus im-

* portantes A fixer dans une convention. D'autres toutefois, quoique plus sedon-
daires, devaieut atlirer I'attention des gouvernements, ¢n vue soit d'éviter des

difficultés, soit de faciliter entre les deux pays la. circulation el le commerce.

.- Pour cela il fallait régler los rapports des administrations {rancaise. et espa-

gnole entre elles, tani des douanes que des chentins de fer.- .~ =~ =

Tel a ét6 l'objel des articles 19 et suivants, U 'on rotrouve un ensemble de.
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dispositions en vue d'assurer la correspondance des heures pour l‘a. marche des
trains et pour le service de la'douane; de fixer le mode detabllssel{lént dans
I'une et I'autre gare des locaug nécessaires aux agents étrangers ; de déterminer
les conditions d'exploitation des voies internationales, et s'il y avait lieu, de
modifier le service actuel des postes et télegraphes. .

Et pour ne rien livrer & N'imprévu, on a décidé (arf. 21), au casou les a.f.irpls—
trations des chemins de fer ne s’entendraient pas, que les gouvernements inter-
viendraient pour preserire les mesures nécessaires. ‘

Un le voit done, par celle rapide analysé, la- convention parait avoir suffisam-
ment tenu compte de tous les intérdts ét prévu toutes les éventualités. ]

fn conséquence, volre commission vous propose d'adopter le projet de loi
présenté par le Gouvernement. ) ,

Protocole dit de désintéressement dressé & Constantinople le 22
juillet 1882 par les Représentants des grandes puissances au
sujet du reglement des affaires A’ Egypte. S

Les gouvernemenls représentés par les soussignés s’engagenl
dans tout arrangement qui poureait, se faire par suile "de leur action
concerlée pourle réglement des affaives. d'Egvpte, & ne rechercher
aucun avanlage territoriul ni la concession d'aucun privilage
- exclusif, ni auenn avantage commereial pour leurs sujels que ceux
de loule autre nalion ne puissenl également obtenir. \:

Thérapia’le 25 juillet 1882, S
‘L'Ambassadeur de France, ’ l _ NoaiLrLes.:
Uikt Chargd d’Affaires d'Allemagne, . HircuFeLD.
PAmbassadeur d'Aui.niuhe{longrie.l' S, CALICE.
L’Ambassadewr d’Angleterve; - DuFFERIN,
L'Ampagsadeur d'Ttalie, - T Corrr.
Le Chargé 4’ Affaires de Russie, ) Ox~ou.

s
- e

Loi.du 29 juillet 1882 qui uutorise le Président de la République
T A ratifier et 4 faire exécuter la convention additionnelle de com-
- merce. conclue & Paris lo 31 janvier 1882 (1) entre 1a France et
 YAutriche Hongrie.

(V. Bulletin des lois, Xllb‘;c’rie. ne .71‘6, P 17;!;, 2e semesire -1882.‘) )

* “ . ’
—

- S L -

(1) Les rz;ﬁﬁ’catious de cette convention dont le fexte figure A T, XILI 386, et
atHica E 3 336, ont &,
échangées & Faris le septembre 1882, # N B ¢
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Décret du 6 aout 1882 qui antorise les sociétés anonymes et autres
associations commerciales, .industrielles et financiéres formées

aux Etats-Unis ’Amérique 4 exercer leurs droits en France et 2
y ester en justice.

- Le Président de la République frangaise,

Sur le rapport du Minislre du commerce;

Vu la loil du 30 mai 1857, ainsi concue i

« Art, 167, — Les sociétés anonymes et les autres associations com-
merciales, industrielles et financiéres quisont soumises d I'autorisation
du gouvernement belge et qui Uont obtenue, peuvent exercer tous leurs
droits et ester en justice en France, en se conformant aux lois de
Vempire.

« Art. 2. — Un décret rendu en conseil stat peut appliquer @ tous .
aulres paysle bénifice de Uarticle 1er. »

Vula demande du ministre des Etats-Unis d’Amérique a. Pams

Vu les lettres du ministre des affaires étrangeres, en date des 5
aolt 1880, 3 février et 30 dwemble 1881, 13 et 27 janvier et 5 juin
1882;

Le Conseil d’'Etat entendu, décréte :

Art. {er. Les sociétés anonymes et les-autres associations com-
merciales, industrielles ou financidres, qui sont soumises, dans les
Etats-Unis d’Amérique, & 'autorisation du gouvernement, et qui
{'ont obtenue, peuvent exercer tous leurs droits et ester enJusllce en
France, en se-conformant aux lois de la République. ‘

Art. 2, — Le ministre du commerce est chargé, etc.

Faita Paris, le 6 aofit 1882,

L
N

Déclaration échangée 4 Paris, le 18 aout 1882 entre la France et
la Belgique au sujet des mandats de poste, (Sanrlwnnee et promul-
Juea 1)m décret du 23 aoiit 1882.)

Le Prcsulcnt du Gonsell \/Ilmstre des affaires éirangdres de la
République francaise, et ]Envoyé Extraordinaire et Ministre pléni-
polentiaire de S. M. le Roi des Belges, diment-autorisés.

Vu larticle 7 de I'arrangement du. 17 mars 1880, (1) lequel article
_fixe & 1000 francs le maximum des mmdals de poste délivrés en
échange de valeurs recouvrées;

Vu VYarticle 1¢r du méme arrangement, lequel fixe & 1000 francs
parenvoi le maximum des valeurs a recouvrer, sous la réserve toule-

{1 V. le texte de cet arrangement, T. XII, p.i533.
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fois que ce maximum pourra dtre élevé ulléricurement d’un commun

accord enire les-administrations des posles des deux pays con-

tractants, -
Déclarent :

Le maximum des mandals de poslte déliveés en échange des va-
leurs recouvrées est égal au maximum assigné & ces valeurs elles-
mémes.

En foide quoi, les Soussigués: ont dressé la prcsonte déclaralion,
qu'ils ont revétue de leurs cachets.

Fait & Paris, le 18 aott 1872,

(L. §.) E. DucLerc, . (.. §.) Bevens.

Convention conclue 4 Paris le 27 septembre 1882 entre la France
ot 1a Suisse pour consacrer la réciprocité d’assistance en ce qui
concerne les enfants abandonnés et les aliénés indigents. (Sanc-
tionnée par loi spéciale du 23 juillet 1883 deh. des ratif. & Paris le 25 du
méme mois; promulquie par décret du 3 avut).

Le Président de la République frangaise et le Conseil fédéral de la
Confédération suisse, ayanl reconnu 'opporiunilé de conclure une
convention destinée 4 ¢lablir le principe delassistance gratuite des
malades et indigents respectils, ont nomms, & .cet eflet, pourleurs
plénipolentiaires, savoir : i B

Le Président de la République [rangaise, M. Eugéne DucLErc,
sénateur, Président du Conseil, Minisire des affaires étrangéres;

Etle Conseil {édéral-de la Confédération suisse, M. Jean Conrad -
Kern, Envoyé Lxtraordinaire et Ministre plénipotentiaire de la
Confédsration suisse & Paris;

Lesquels, apres s'étre communiqué leurs plcms pouvoirs, trouvés
en bonne et due forme, sont convenus des articles suivants :

Art, fer, Chacun des deux gouvernements contraclants s'engage
4 pourvoir a ce (ue, sur son territoire, les enfants aband‘onnés et’
les aliénés indigents de I'autre Ltat soient assisiés et traités a I'égal
" de ses propres tessortissants jusqu "a ce que leur' mpatmcment pu1sse
s'effectuer sans danger.

Art. 2, Le rembouarsement dés frais résdllant de ces secours et de
¢es soins, ainsi que des rapalriements jusqu'a la frontiére et de I'in-
-humalion des personnes sccourues ne pourra élre réclamé des caisses

de r Etat ou des communes ou des.-aultres caisses publiques dé I'Elat
auxquellca ces personnes appdrtlennent

Art. 3. Si la personne secourue ou d'aulres personnes tenues Vis-d-

H

¥
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vis d'elle & la detle alimentaire sont en état de supporter les frais en
question, le droit de leur en réclumer le remboursement est diiment
réservé, et chacun des deux gouvernements contractants s'engage,
sur une demande faite par la voie diplomatique, & préter & Vautre
gouvernement l'appui compatible avec la législation du pays, en
vue du remboursement dont il s'agit.

Art. 4. La présente convention demeurera en vigueur jusqu’a
I'expiration d'une année, & partir de la dénonciation qui en sera faile’
par I'un des gouvernements contractants.

Arl. 5. La présente convention sera ratifiée, les ratifications en
seront échangées a Paris, et la convention entrera en vigueur trois
mois aprés 'échange des ratifications. ‘

in foi de quoi, les Plénipotentiaires respegti{'s I'ont signée et y ont
upposé leurs cachels.

Fait & Paris, le 27 décembre 1882,

(L. 8.) B, DucLerc. (L. §.) Kenan.

Exposé des motifs du projet de loi portant approbation de la con-
vention ci-dessus et présenté aux chambres le 7 juin 1883 par
M. Waldeck-Rousseau, Ministre de 'intérieur et par M.Challemel-
Lacour, Ministre des Affaires-Etrangéres.

MM., nous avons 'honneur de soumettre & votre approbation une convention
passée en vue d'établir la réciprocité d'assistance entre la France et la Suisse,
en ce qui concerne les enfunts abandonnés et les aliénés indigents.

Aux termes de cette convention {art, 1er), les incapables appartenant aux
deux catégories précitées seront assistés surle territoire de chaque Etat, au
méme titre que les nationaux, jusqu’a ce que le rapatriement puisse s'eff8luer.
"Les [rais d'assistance, de rapatriement jusqu'a la frontidre ou d’inhumation, ne
pourront élre répétés (url, 2) conlre I'Etal auquel ressortissent les indigents,
sauf le recours ouvert contre. la personne secourue ou les personnes tenues vis-
d-vis d’elle & la dette alimentaire (art. 3). ’

La convention restera en vigueur jusqu'a 'expiration d’une année a partir de
la dénonciation par I'un des gouvernements contractants (art. 4).

Llle entrera en vigueur Lrois mois aprés 'échange des ralifications (art. 3).

Cetle convention nous parait pleinement justifice par ‘les considérations
suivantes. - . :

D'abord elle aura 'uvantage de supprimer la précadure fente £t compliquée
qu’entraine aujourd'hui le remboursement des frais ogcasionnés par 'assistance
des Francais indigents en Suisse et des Suisses indigents en France; elle écar-
tera aussiles difficultés auxquelles, ce remboursement donne licu souvent de la -
part des départements ou des communes ol les indigents ont leur domicile de

. secours, - : i

Y'ut autre ¢oté, le nombre des Suisses habitant -la France (50,203 en 1878)

el celui des Frangaig résidant en Suisse (62,280 en 1880) étant sensiblement le
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méme, il est permis de supposer que les f]épenses supportées par chaque pays
pour les ressortissants nécessileux de Vuutre Ltat se compensent a peu prés

La réciprocité d'assistance offre dés lors le caractére d'une mesure d'équité.

Enfin, la Suisse a déji passé des conventions analogues avec les trois
autres puissances limitrophes : 'Allemagne. I'Autriche-Hongrie et [ltalie; en
accueillant favorablement les ouvertures de la République helvétique, nous dé-
velopperons & notre tour nos bons rapports avec une puissance i laquelie mous
raltachent les liens d'une traditionnelle amitie,

a convention dant il s'agit peut étre considérée comme engageant dans une
ertaine mesure les finances de I'Etal, puisque les déperses des enfants aban-
onnes et des indigents sont, en principe, et saul le pavement des conlingents

jommunaux, a la charge des départements: el que les budgets départementaux
sont rattaches pour ordre au budget'de 'Etat. I convient d’ajouter que le trai-
tement el le rapatriement gratuit des indigents suisses rentrant dans les deux
catégories sus ¢énoneces, justifieraient augmentation du eridit de 100,000 fr.
inscrit au burget du ministere de intérieur pour le payenient des dépenses
d'indigents sans domicile de secours et dueredit desting wu remboursement du
cinquiéme des diépenses interieures des enfants assistis.

A raison de ces motify, F'arrangements loit ftre sanetionné parles Chambres,
en conformite de I'article 8 de la loi constitutionnelle du 16 juillet 1875, -

Nous avons, en conséquence, I'hoaneur de vous prier de vouloir bien ap-
prouver le projet de loi ci-joint.

Convention d’arbitrage conclue & Santiago le 2 novembre 1882
entre la France et le Chili pourla réparation des dommages causés
4 des francais durant la guerre entre le Chili, le Pérou et la
Bolivie (Sanctionnde par loi spéciale du 18 juillet; éch. des ratif. & Santiago
le 13 septembre 1883) .

Le Président dela République francaise et S. Exc. le Président de la
République du Chili, désirant mettre amicalement un terme aux ré-
clamations introduites par des ciloyens frangais, appuyées par la
légation de la République francaise au Chili el motivées par les actes |
el opéralions accomplis par les forces de la République du Chili sur
les territoires el cotes du Pirou et de la Bolivie durant la présente

- guerre, ont résolu de conclure. une convention d'arbitrage ; ét, a cet,
effet, ilgont nommé pour leurs Plénipolentiaires respeclifs :

Le Bfésident de'la République frangaise, le sieur Adolphe, baron

- d'Avnir, Ministre plénipotentiaire do 1*® classe, officier de l'ordre
national de la Légion d’honneur, ete. olc. .
Et 8. Exc. le Président de la République du Chili, le sieur Luis
AubunaTe, Ministre des relations extérieures de la République.
Lesquels Plénipotenliaires, aprés avoir examiné et échangé leurs
pouvoirs et les avoir trouvés en bonne et due forme, sont convenus
des articles suivants : -
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Art. 1. Un (vibunal arbitral ou commission mixle internationale,
jugera en la forme ct suivant les termes qui seront établis dans la
présente convention, toutes les réck imations qui, mativées par les
actes el opérations accomplis par les forces chiliennes de mer ct de
terre, sur los territoires et cotes du Pérou et de la Bolivie durant la
présente guerre, ont ét6 inlroduites jusqu'a présent ou seront intro-
1uites ultéricurement par des citoyens francais sous le patronage de
la 1ég1tion de 1a République frangaise au Ghili dans le délai qui sera
indiqué ci-apres.

Art. 2. La commission se composera dn trois membres, 'un nommé
parle Président de la République francaisc, un autre patrle Prési-
dent de 1a République du Chili et le troisieme par S. M. I'empereur
du Brésil, soit direclement, soit par I'intermédiaire de 1'Agent diplo-

matique acerédité par S. M. au Chili

Dans les cas de mort, absence ou incapacilé pour quelque motif
que ce Soit, d'un ou de plusicurs des membres de la commission, il
sera pourvu & son remplacement dans les formes el condilions res-
pectivement exprimées au paragraphe precédent.

Art. 3. La commission mixte examinera ct jugera les reclam’t-
tions que les ciloyens francais ont introduites jusquaujourd’hui ou
introduiront ulérieurement par leur organe diplomatique, et moti-
vées par Jes acles et opéralions accomplis par les armées et escadres
de la république, depuis le quatorze février mil huit cent soixante ¢t
dix-neuf, date de P'ouverture des hostilités jusqu’au jour ol’il sera
conclu des trailés de paix ou des armistices enire les nations belligé-
rantes, ou jusqu'au jour ol auront cessé de fait les hostililés enire
les tr01s nations en guerrao. v

Art. 4. La commission mixte accucillera les moyens probatoires '
ou & mveshg'mon qui d’aprés lnpprematlon et le juste discernement
de ses membres, pourront le mieux conduire & I'éclaircissement des
faits controversés et spécialement & la détermination de T'état et du
caractére neufre du réclamant.

La commission recevra également les allégations verbales ou écm-
tes des deux gouvernements ou de leurs ag@ntq ou défenseurs res-
peetifs.

Art. 5. Chaque gouvernement pouvra constituer un dgent qui veille”
aux intéréts de sescommettan(s et en prenne la- défense; qui présento .
des pétitions, documents, interrogatoires ; qui pose des conclusions
ou y réponde; qui appuie ses afficmaltions el réfute les affirmations
contraires; qui en fournisse las preuves et qui, devant la commission,
par lui-méme ou par Porgane d'un homme de loi, verbalement ou par

" écrit, conformément aux rlsgles de procédure et dux voies que la com-
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mission elle-méme arvétera en commencant ses fonetions, expose les
doctrines, principes lézaux ou précédents qui conviennent i sa cause.

Art. 6. La commission mixfe jugera les réclamalions d'apres la
valeur e la preuve fournie et conformément aux principes du droit
inlernational, ainsi (qu'a la pratique et a la jurisprudence ¢tablies par
les tribunaux rdcents analogues ayant le plus d’autorité el de pres-
tige, en prenant ses résolutions, tant interlocutoires que déﬁg\itives,
i la majorité des votes,

Dans chaque jugement définilif, la commission exposera bridve-
ment les faits et causalités de la réclamaltion, les molifs alléggés a
I'appuiou en contradiction et les bases sur lesquelles s'zlppuie'nﬁ ses
résolutions. :

Les résolutions et jugement de la commission seront éerits, signés
par lous ses membres et revétus de la forme authentique par son
secrétaire."Les actes originaux resteront, avec leurs dossiers res-
pectifs. au ministére des relations extéricures «lu Chili, ol il sera
délivré des copies cerlifices aux parties qui le demanderont.

La commission tiendra un livee d'enregistrement dans lequel on
ingerira la procédure suivie, les demandes des réclamants ct les
jugementis et décisions rendus.

La commission fonctionnera & Santiago. . ‘

Art. 7. La commission aura la facultd de se pourvoir des secré-
laires, rapporteurs el autres employés qu'elle estimera nécessaires
pourle bon accomplissement de ses fonctions:

Il appartient & la commission de proposer les personnes qui auront
dremplir respectivement ces emplois et de fixer les traitements of -
rémunérations & leur assigner. .

La nomination de ces divers employcssera fiite par Son Kxcellence
le Président de la république du Chili.

Les décisions de la commission mixie quidevront 8lre exécutdes au
Chili auront 'appui de la force publique de la méme maniére Gue
celles qui sonl rendues parles tribunaux ordinaires. du pays. Les
décisions (uiauront & ¢&lre excenties Vélranger sortivont leur effet
conformément aux régles ot upages da droit international privé.

Art. 8. Les réclamalions sefont présentées d la commission
mixte daus les six mois qui suivront la. date e sa premicre ‘séance

“et celles quon présenterail apres Uexpirvation de ce délai ne seront
pas_admises. f )

Pour les effets de la disposition contenue au § précédent, la com-
mission mixte publiera dans le Juwrnal officiel de la République du
Chili un avis par lequel elle indiquera la date de son installalion,

Art. 9, La commission aura pour terminer sa mission & 1'égard

s
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de toules les réclamations soumises & son examen et décision, un
délai de deux années comptées depuis le jour ol eilgsera déclarée
installée.

Passé ce délai, la commission aurala faculté de proroger ses
fonclions pour une nouvelle période (ui ne pourra excéder six mois,
dans le cas oli, pour cause de maladie ou d’incapacité temporaire de
quelquun de ses membres ou pour tout autre motif de graviié re-
connue, elle ne serail pas parvenue A terminer sa mission dans le
délai fixé aupremier paragraphe.

Art. 10. Chacun des gouvernements conlractanls pourvoira aux
frais de ses propres agenls ou défenseurs.

Les dépenses d'organisation de la commission mixte, les hono-
raires de ses membres, les appointements de ses secrélaires, rappor-
teurs et autres employés et tous [rais et dépenses de service commun,
seront payés de moitié par les deux gouvernements; mais s'il ya
des sommes allouées en faveur des. réclamants, il en sera déduil

6 0/0 des valeurs que le Trésor du Chili ait 2 payer pour la {otalité
des réclamations admises. A

Les sommes que la commission mixte assignera en faveur des ré-
clamants seront versées par le gouvernement du Chili au gouverne-
ment francais par 'entremise de sa légation & Santiago ou de la per-
sonne désignée par cetle légation dans le délai d'une annde et
compter de la date dela résolution y afférente, sans que durant ce
délai, lesdites sommes soient passibles d’aucun intérét en faveur
des réclamants, .

Art. 11. Les Hautes Parties contractanites s'obligent & consi-
dérer les jugements de la commission mixie organisée par la pré-
sente convention comme une- solution satisfaisante, parfaite €t irré-
- vocable des difficultés qu'elle a eu en vue de régler el il est bien
entendu que loutes les réclamations des citoyens francais présentées
ou non présentées dans les conditions signalées aux articles précé-
dents seronl tenues pour décidées et jugées définitivement et de
maniére que pour aucun motif ou préte)l%tz,; elles ne puissent étre
J'objet d'un nouvel exumen ou d’une nouvel#® discussior.

Art. 12, La présente convenlion sera ratifiée par les Hautes
Parties contractantes et I'échange des ratifications s'effectuera &
-Banliago. : o

"En foi de quoi, les Plénipotentiaires de la République francaise
et-de la République du Chili ont signé la présenie convention en
double exemplaire et dans les langues frangaise el espagnol@?, et I'ont
scellée de leurs sceaux respectifs.
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Fait & Santiago du Chili le 2 du mois de novembre de I'an de N. S,
1882. ‘
(L. S A DAvVRIL. (L. 5.} Luis ALDUNATE.

Protocole additionnel du 3 février 1883.

A Valparaiso le 37 jour (u mois de février de Tannée 1883, M. Er-
nest Bounrcarger, chargé d'affuires de la République Francaise et
M. Luis ALpuUNATE. ministre dex relatinns extérieures du Chili se
sont réunis au ministere des relations extérieures, -

M. Bourgarel, au nom de son gouvernement. a exprimé le désir
de voir définir e sens précis qui doit étee attribud & o disposition
conlenue dans le.§. 1. de l'arficle 8de la conventjnn d'arbilrage con-
clue entre les deux gouverncments ie 2 novembre ile 'année der-
niére en ce qui pourrait concerner les, riéelamations provenant de
faits postéricurs & Tex piration du ilai élabli dans ledit paragraphe.

M.le minisive des Relalions exiirieurss a r"oomlu que son gouver-
nement allribuait & la disposition contenue dans Ie parageaphe pré-
¢ité ence qui touchail le powat concret. auuel fiisait allusion M. le
chargé d'affaires, le sens el la portée qui découlent iu paragraphe
complémenlaire ajouté au . L le larticle 3 des conventions ana-
logues conclues postéricurement avec les gouvernements de 1'Italie
et de la Grande-Bretagne, lequel paragraphe esl concu dans les ten
mes suivants : *

« Cependant. si & Pexpiration du délai tixe pw e paragraphe {er
de l'article 8, I'élat de guerre subsistail, et s'il se présentait de nou-
velles réclamations fondées sur des faits qui viendratenl o se pro-
duire, la commission mixte aurait (ualité pour connaitre (¢ ces
demandes, pourvu toutefois qu’clles bui fussent présentées six mois
avant le terme {ixé par Pavlicle 9 pour L conclusion des travaux de la
commission. » v ‘

Cette explication ayant été enlendue el acceplée par M. le chargé
d’affaives de la République Frangaise, le sens qui doit élre donne
_audil article 8 de la conventiof (' mlntm«w du 2 novembre de ['un-
née derniére reste- étubli d'un commun accord, Lontormemt‘nt aux
termes du paragrapho complnmontam\ ¢ité plus haut. .

En foi de quoi, le chargs d'affaires de la Ré publigue fraucaise et le
ministre des relations -extérieyres du Chili signent le présent pro-
tocole en double exemplaire et dans les langues francaise el espa-
gnole, et le scellent de leur sceaux respeelifs, '

(L. §.) BoURGAREL. < - (L, 8) Luis ALDUNATE,

TRAITES. T. XIV. 4 5
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Exposé présenté sux Chambres le 19 avril 1883 4 I'appui du projet
de loi de sanction de la convention ci-dessus.

MM, Tos hostilités enmagies, depuis pros de quatre ans, entre Tes républigues
du Chilh, du Perou el de la Tolivie, ont entrainé une série de dommages mab:-
_pjels et portd de graves prejudices & un certain nombre de nos compatrioles
otablis sur le thedtre des opérations, Des réclamations de rdiverses natures ont
ste adrcssees au ministere des allaires clrangéres par des l’gngais qui avaient
iuse pluindre les actes des troupes victorieuses. Dés Pannce 1881, en présence
d'un #tat de guerre qui menagait de se prolunger, les differentes puissances in-
teressées se sont préoccupées des obligations que leur créait la protection de
leurs nationaux, et le gouvernement chilien #tait pressenti au sujet des mesures
de réparation qu'iljugerait équitable de prendre en faveur des neutres.

Le cabinet de Santiago a [ait accucil & ces premieres ouvertures. Parun dé-
eret du 23 mars {882, il instituait spontanément une commission chilienne
chariée de procedera Pexamen et a la liquidation des réclamations. Puis, au
mois de juillet suivant, modifiant son projet primitif, sur la proposition méme
des commissaires qu'il avail désignués, il suspendait leurs travaux et les char-
geuit d'¢laborer un modele de convention qui devait substituer & une cominis-
sion nationale autant de commissions mixtes qu'il y avait de pays intéresses.

La nouvelle combinaison devait assurer aux réclamants les avantages d'un
dihat contradictoire devant des arbitres. dont la decision offrirait des garanties
d'impartialité. )

('est une convention de ce genrequ'au mois de septembre dernier le gouver-
nement chilien nous a - proposée, aprés y avoir, sur notre demande, apporté
quelques changements. Désle 2 novembre dernier, notre agent & Santiago a élé
autorisé, sous réserve de votre -approbation, A signer le projet qui lui était pro-
posé et qui apu déja étre ratifie par les chambres chiliennes.

La longuelr des transmissions entre la France et le Chili, et la nécessite
d’obtenir des éclaircissements sur quelques points qui pouvaient donner matiere
4 controverse, n'ont pas periis que le Parlement lrangais 1at aussi promptement
saisi.

La convention que nous avons I’honneur de déposer sur le bureau dela
Chambre rappelle, dans ses traits essentiels, un arrangement qui a été ¢onclu en’
1880. entre la France et Jes ltats-Unis d Amérique et approuvé par la précédente
legislature. Toutelois, cetle nouvelle convention différe dela premiére sur un point
jmportant, en ce qu'elle ne crée & notre charge aucune obligation particuliere,
tandis que la convention franco-américaine nous imposait 'obligation réciproque
d’indewniser cerlaines calégories dé citoyens américuins, atleints par deux-
guerres ol la France a été engagce. ’ :

17article premicr détermine la nature des dommages que la commission
mixte devea prendre en considération, tant ag ‘point de vue de leur origine que
d'aprés les circonstunces de temps et de lieu ou ils se sont produits. )

L'article 2 fixe la composition de la_commission. Lé tiers-arbitre sera désigne’
par S. M. 'Euipereur du Brésil. . .

Les artteles 3 et 8 définissent la période pendant laquelle les faits ineriminés
auront di se passer el stipulent un délai pour lu production des réclamations.
1l etait paturel; en effel, d'écarter toute demande basée sur des acles postérieurs
4 la cessation des hostilites, Mais les termes des urticles précites offraient une
certaine ambiguilé que nons nous sommes attuchés i éclaireir avant de soumettre
le traité & votre ratification, A quel moment les hostilités devaient elles étre con-
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siderées comme closes? Est-ce que 'occupation ['une partie da territoire péru-
vien par les [orces chiliennes et fa formentatinn persistante des provinces
occupées n'impliquaient pas la prolongation d'un étal de guerre entre 'les
belligérants ? Dés lors, le droit des réclamants serait-il ¢épuisé par la réunion
de la commission et par 1'expiralion\ﬂu délai de six mbis qui leur est accordé
pour la production des piéces? Ne convenait-il pas au contraire d'admettre toute
réclamation légitime qui viendrait a s'élever, kot que durerait I'état de choses
actuel? .

Nous avons fait part de ces réllexions au cabinet de Santiago en lul deman-
dant d'étendre exprassement les effels de la convention du 2 novembre aux
réclamations ui seraient présentées postérieurement a la réunion de la com-
mission, si aucune modification ne survenait d’ici la dans les relationis des
belligérants. Le gouvernement chilien s'est rendu d'autant plus facilement & nos
observations qu'il s'élait deji miis daccord sur ce point avee d'autres puissances
et notamment avec I'llalie. H a done suffi pour constater I'accord iniervenu de
compléter la convention par une cliuse empruntee au traite italien et congue en .
ces termes ¢ « Si a lexpiration du délai fixe par le 8. L. de lurt: 3, I'état de
guerre subsistait et 8'il se presentail de nouvelles réclamalious fondées sur des
faits qui viendraient & se produire la commission mixle aurait qualité pour -
connaitre de ces demandes, powrvu toutes fois quelles lui fussent présentées
six mots avant le terme fixe par art. 9 pour la couclusion des travaux dela
commission. Ces réserves oot [ait objet d'une disposition additionnelle qui a
gté signee par notre chirge d'uffaires & Santiago le 3 mars dernier eb qui est
annexee au present Lraite. .

Les art. %, 5.6, 7 et 9 réglent la procédure & suivre et Fordre des travaux
de la commission. L'experience fournie én cetle matiére par la commission
anglo-américaine a ¢te el sera mise i profit. Les art. 4.et 5 permettent d'ail-
leues une procédure plus expeditive que ceile qui a cte adoptée par la com-
mission de Washinglon. C'est un motil’ d’espgrer que lu future commission
pourra terminer ses travaux dans le délai qui lui est imparti par Lart. 9.

Enfin Vart. 11 en énongant e caractere detinitif et sans appel des décisions
de la commission, est confurme wux précédents: :

Ce projet a paru olfrir pour nos nationaux atteints dans leur personne ou dans
leurs biens, par des violences ou par des perles matérielles les garanties qu'ils:
sont légitimement fondes 4 réclumer. Nous vous proposons doné, sousle bénéfice
des observations qui precedent, d'y douner votre approbation.

Rapport fait au Sénat-1e 10 juillet 1883 par M. le comte de Saint
Vallier sur le projet de loi de sanction de.la convention d’arbi-~
trage franco-chilienne du 2 novembre 1882. g

. ]

MM. la commission, dont j'ai Phonneur d"¢tre le rapporteur a soigneugement
examiné la convention qui vous est soumise, et elle m'a charge de vous faire
connaitre les motifs pour lesquels elle croit devoir vous demander de lui donner
votre approbation.

En premier lieu et & un point de vue général, .votre commission estime quv"on
ne saurait trop encourager et recommander, comme un des moyens les plus
efficaces duplanir et do- régler les dillicultés ou les coutestations -d'intéret
public ou prive entre les nations. Vinstitution de commissions arbitrales, formées
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de délégués des deux pdrli(’% et d'un tiersarbitre choisi par elles d'un commun
accord. Il serait hautement & désirer, dans I'intérét de la bonne harmonie entre
les puissances, que lusage de recourir & ce mode de solution amiable entrit de
plus en plus dans la pratique et devint méme la régle-constante adoptée par les
gouvernements.

On est d'ailleurs fondé & espérer qu'il netardera pas en étre ainsi, et, depuis
vingt ans notammént, on peut relever de nombreuses applications de'ce sv<teme
quutdble et pdcxﬁque, soit pour le réglement des dommages causés pdr des fails
de guerre aux neutres ou aux balligérants, soit pour la solution de litiges
dintérét ou de réclamations contentieuses, et il convient d’ajouter que res ar-
bitrages ont presque toujours abouti & des résultats salisfaisants,

Nous avons donc applaudi, en thése générale a la pensée qu'a eue le gouverne-
ment francais de s'entendre avec Je gouvernement chilien pour chercher a assurer,
par ce mode arbitral, 4 nos nationaux ['équitable réparation des dommages |
eprou\e& par eux, du fait des troupes chiliennes, pendant la guerre chilo- péru-
vienne, i

L'examen détaille de Ja convention nous a également conduits & en ap-
prouver les stipulations; elle nous a paru, en effet, p‘us libérale et plus avanta-
geuse que la plupart de celles dont nous avons ¢té pncodnmment appelés a
etudler les dispositions.

Nous n'y trouvons pas, commme dans certaines autres, lecaractire bilatéral
d'une compensatlon entre lu réparation des dommages ¢prouvés par des Iran-
cais dans la guerre qui a provoqué l'arrangement et la recherche, le rappel de -
faits antérieurs, parfois de date ancienne, pour établir le droit de l'autre par-
tie & reclamer en faveur de ses nationaux une indemnuisation analogue, Celte
foig, le prinzipe de la réparation est unilatéral, applicable seulemert aux Fran-

cais lésés et visant les faits de la ré cente guerre; il y a li un précéddnt qu'il im-
porle d’enregistrer.

D'autre part, la réparation sapphque a tous les dommages cusés i des
Frangais ou & leurs propriétés de toute nature par les troupes clnllenneb sur terre
et sur mer, partout ol les a conduites la fortune de la guerre sur les temtolrn
péruvien, bolmu) ou chilien; cette réparation ne se borne pas, comme dans
la derniére convention avec les Etats-Unis, aux dommages résultant d'actes
commis par les troupes en exécution d‘ordreg de leurs chefs, mais elle comprend,
sahs distinction, toutes les perles éprouvies par des lrzm(,'us et reconnues
comme ayant eu pour auleurs des soldats chiliens; nous n'avons pas & msister
sur I'importance de eette disposition.

Nous tenons aussi a faire ressorlir le soin qu'a pris notre négociateur de pré-
voir le cas ou la prolongation de la guerre donnerait lieu & de nouvelles de-
mandes se produisnntpostérieurement au délai de six mois fixé i I'article 8 pour
la présentation des réclumations; un protocole annexe & la convention assure i
nos nationaux qui viendraient & étre lésés dans U'avenir le méme dlmt i une ré-
paration que pour les dommagéds anlérieurement reconnus,

Enfin, nous devons ajouter que 'la convention siguée le 2 novembre 1882 par
notre plempotentmnc M. le baron d’Avril, avec le gouvernement chilien a-servi
de type et de modéle aux arrangements analo"ucs conclus a-notre exewmple par
d’autres puissances, nolamment par l/\ﬂgluterrc et I'ltalie, qui ont obtenu depuis
lors des conventions leur accordant les mémes avantages et actuellement sou-
mises a la ratification des gouvernements.

Quant aux dommages éprouvés pur des Frangais du fail des autres belligé-
rants, le Pérou et la Bohvxe, il sera essentiel d’en poursulvre la réparation par la

- & -
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méme voie el au moyen de conventions analogues; nous savons que le Gouver-
nement s'en préoccupe et qu il s'effoieera de hiter le moment ou il deviendra
passibie de négocicr uvee ces deux Etats: la marche et les effets de la guerre
ne l'ont pus pelmh jusquiici. Mais il est certuin que le traité avee le Chili est
un utile pricedent, qui ne laisse pas e doutes sue la conelusion d’arrangements
semblables avec les deux autres ripubliques sud-umnéricaines.

En résume, messiears, il importe que celte convention, qui a déja requ la
sanction des chambres chilivnnes, ne tarde pas 4 élre ratifiée par notre Gou-
vernement afin qu'elle puisse eatrer en vigueur avant celles quont obtenues,
plus tard que nous, les autres puizsances.” Nus nationaux dans les Etats du
Pacifique éprouveraient un decouragement justitic s’ils voyaient indemuisés
avant eux les sujets d"autres nations dont les réclamations n'ont fait qu'apres les
leurs I'objet d’un arrungement.

Yotre commission vous propose done d’adopter le projet de loi portant exéeu-
tion de la convention du 2 novembre 1882,

Arrangement télégraphique conclu a Paris le 3 novembre 1882 en-
tre la France et la Roumanie. (Sanctionné par loi spéciale du 27 dé-
cembre 1882 ; promulgud par décret du 2% janvier 1883).

Le Gouvernement de la République francaise, et le Gouvernement
de 8. M. le Roi de Roumanie, désirant faciliter les relations télégra-
phiques entre la France et la Roumanie, et umnt de la faculté qui
leur est accordée par l'article 17 de-la convenlion télégraphique in-
ternationale signée le 22 juillet 1875 (43, & Sainl-Pétershourg.

Sont convenus des dispositions suivantes : :

Arr. 1. La taxe des télégrammes orilinaires, ¢changts entre la
France el la Roumanie, par la voie directe, est fixée uniformément a
trente-cing centimes (0,35) par mot, sans aucune surtaxe.

Art. 2. Chacune des deux Administrations.conserve le monhnt,
des taxes qu'elle a encaissées, y compris les luxes accessoires de
toute nature, les taxes des véponses paydes el des télégrammes ur-
gents.

La France fajt & la Roumanie une bonification A raison de six cen-
times (0 f. 06) par mot, pour [pus les lt,le;,mmmh partant de ance
el paye les intermédiaires pour ces mémes dépéches.

La Roumanie bonifie & la France douze centimes (0 {.12) par mot,
pour lous les télégrammes, partant de Roumm ic et pa}, e les.inter-
médiaires pour ces mémes dépéches. R

Ces bonifications peuvent éire réglées, d'un ‘commun accord, en
appliquant, par télégramme, des moyennes ¢tablies contradictoire- -
ment.

(1) V. le texte de cette Convention, T. XI, p, 311,



0 " ROUMANIE.

ArT. 3. Les dispositions qui précddent sont applicables aux
correspondances échangées entre la Roumanie et I'Algérie ou la Tu-
nisie, par la voie des clbles atterrissant en France. Il sera toutelois
pergu pour ces correspondances.une taxe additionnelle de dix centi-
mes (0. 10) par mot. exclusivement attribuée & France.

Arr. 4. Les télégrammes qui scraient détournés de la voie di-
recte, sur la demande de le\pt‘dltour seront soumis aux .taxes et
aux dispositions de la convention télogr‘aphl(]ue internationale signée
e 22 juillet 1875, & Suint-Péiersbourg, ainsiqu'a celles du réglement
de service international, avec tarifs annexes, signé le 28 juillet
1879 (1), & Londres.

Arr. 5. Les dispositions de la convention internationale en vi-
gueur seront applicablés aux relalions eutre la France et la Rouma-
nie, dans tous ce qui'n’est pas réglé par Ics arlicles ci-dessus.

ART. 6. La présenle déclaralion, destinée & entrer en vigueur &
une date qui sera déterminée. ’azcord entre les deux adminisirations
formera, avec la convention télégraphique internationale de Saint-
Pétershourg el le réglement de service. 'ensemble des dispositions
qui devront 8ire observées dans les relations teléfrmphlquw entre la
France et la Roumanie.

Elle demeurera en vigueur pendant un temps mdélermme etJus-
qual explldtlon d'une année, & partir du jour ol la denoncmtxon en
seka faite par I'une des partics contractantes,

En foi de quoi, les Soussignés, savoir: Le Ministre des Postes ef

des Télégraphes de Ja Répubiique frangaise, et M. C.-F. Robesco, di-

* recteur général des Postes el des Téldgraphes de Roumahie, dament
autorisés & cel effct, ont dressé la présente décldratlon qu "ils.ont re-
vétue du sceau de leurs armes, N

Fail en double expédition, a4 Paris, le 3 novembre 1882,

(L. S8.) Ap. CocuEny. : (L. §.) C.-F. Rogesco.

Exposé des motifs de l’arrangement ci-dessus présenté a la Cham-
bre des Députés le 30 novembre 1882, par M. Duclérc, Présidéi
du Conseil, Mm)strg des Affaires étnangéres et par M. Ad Co}
chery, Mmm{cre des Postes et des Télégraphes.

MM., Lapphcatlon de lataxe Lelégmphlque, parmot, dans nos relntxons avee
la Houmume navait lieu jusqu'a présent,qu’en vertu de la fuculte laissée & #ha-
que Ktat, par fe reglemvnt intetnational de Londres, de Lranslormer les tuxes

(1) V. le texte de ce Réglement, T. X1], 442.
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inserites aux tableaux annexés & ce réglement en tarif pur et simple par mot,

sous la condition'de ne pas s'earter de cos taxes de plus de 1/15 pour une dé- .

péche de {5 mofs. ] , '

Larcangement conelu avee Ja Roumanie a pour objet d'appliquer aux rela-
tions telographiques reciproques des deux pays ce mode de taril déjia en vi-
gueur pour la plupart de nos correspondunces, et de rialiser, en meme lemnps,
une reduction de la taxe actuelle, . . -

Calie taxe est de 40 centimes par mot, ou de ® franes par dépéche’de 20 mots,
Elle rosu'te des taxes inserites aux tableaux ile Ja conférgnee de Londres, aut,
transformées en tarif par mot, surla base d'une dépiche de 15 mots, donneraient
la répartition suivante entre les oflices intiresses @ :

Par mots
Pourla France......ooviiviiiiia i [4c. 06 f,\
Pour la Suisse. .. .. P .. R 2 66
Pour '\utriche-Hongrie . e e 16 -
Pour la Roumanie,.......... 6 66
Totalo oo oo, A0 c.

La nouvelle taxe établic par Uirrangement ext de 35 centimes par mot.; elle
améliore le regime aetuel puisqu'elle met e prix de la dopeche de 20 mots &4 7
francs au lieu de 8 francs. ' ‘

Pour realiser cette reduction «e tarif, Je concours de I'Administration tele-
graphique wustro-hungroise nous ctait indispeusable ufin de ne pas luiposer un
sacrifice trop ronsiderabled la Franee et i la Roumanie. 1 s'dgissait, en 2lfet,
dabuisser de 5 centimes pur wot Censemble de la taxe & eépartiv enire les
offices de transit et les offices extrémes: o )

Nous avons obtenu Vabandon de 2centimes surla taxe dlemegtairedu tran-
sit austro-honetois resultant des tubloaux de Londres, ce gui produit, en fait,
par fa translormation de la taxe additionuelle, une reduction de 2 cent. 60,

Nous ne pouvions demander de reductif aux autres intermédiaives qui,
comm? la Suisse par exewple, ne pergoivent ponr leur part que 2 centimes par
mot. R Lo ’ .

- Il restait & opérer une véduction-de 2 cent, 33 qui_a ¢te parlagee. entre la
France et la Roumauie, dans les conditivns suivantes :

La Fraunce conservera loutes ses recettes sur los depeches quelle expedie ;
elle bonifiera 4 la Roumanie 6 cent. 66 par mots et desintecessera les interine-
diaires, en conscrvanl pour elie-méme une purl de taxe réduite seulement de
1 cent. 66 . ' :

La Roamanie, d'autre part, conservera égaloment ses receltes, pour les dé-
péches originaires de ses bureaux ; elle bonitiera d la France 12 centimes par
iot, et desinferessera & son tour les intermodiaires. ’

16 environ, c'esl-i-dire & une somme . infériedre au sperifice fait par les ipters
inédinires, aura d'ailleurs l%\'ﬁut@gc de simplitier uds eomptes iuternatio}ﬁxi:
La Convention. qui fait Fobjet du présent projet de, 101 produira dondy yne
amelioration tresréelle; nous wvons lu confignee ue vous voudrez ‘bien doiner.
_votre approbation aunouveau tarif qu'il établit. : Do

N Y

en moyenne a 2 cent. :
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Arrangement télégraphique conclu & Paris le 3 hovembre 1882 en-
trela France et I Autriche-Hongrie. (Sanctionnd par loi spéciale du
27 décembre 1882, promulgué par décret du 24 junvier 1883).

Le Gouvernement de 1a République francaise, et le Gouvernement
de S. M. 1. el R. I'Empereur d’Autriche et Roi apostolique de.Hon-
grie, désivant facililer les relationsiélégraphiques. 1° Entre la France,
d’une part, la Roumanie, la Serbie, la Bosnie-Terziégovine, la Bul-
garie et le Monlenegro, d’autre part; 2¢ Entre 1’Autriche-Hongrie,
d’'une part, 'Espagne el le Portugal, d’autre part,

Kt usant de la fuculté quileur est laissée parl'article 17 de la Con-
vention lélégraphique internationale, signée le 22 juillet 1875 (1), &
Saint-Pétershourg, sont convenus des dispositions suivantes :

Ant. 1. Sont modifiées ainsi qu'il suil les taxes inscriles aux
tableaux des taxes télégrdphiques,-urrétés par la Conférence de Lop-
dres, 1~ 28 juillet 1879, -

1° La taxe du transit. austro-hongrois pour‘ les correspondances
é¢changées entre la France, d’une part, la Roumanie, la Serbie, la
Bosnie-Herzégovine, la Bulgarie el le Montenegro, d’autre part, est
réduite & (0,08 c.) par mot ;

2° La taxe frangaise pour les correspondances échangées entre
I'Autriche-Hongrie, d’une part, et I'Espagne et le Portugal, d’autre .
part, est réduite & dix centimes (0,10¢.) par mot;

3° La taxe frangaise terminale pour les correspondances échangées
entre la France et la Bosnie-Herzégovine, la Bulgaric etle MonLene-
gro, est réduite 4 onze centimes (0,11 c.) par mot. ,

Art. 2. Les taxes nouvelles élablies par la présenle declaratlon
seront purement et simplement substituées aux taxes qui figurent
aux tableaux arrétés a Londres, le 28 juillet 1879 (2). '

Art. 3. Le présent arrangement sera mis & exécution, & parlir
de I'époque qui sera fixée de concert entre les deux administrations;
il demeurera en vigueur pengant un temps indéterming et jusqu a .
Vexpiration d’une.année, & partir du jour ol la dononclauon en sera
faite par 'une des parties contractantes.

En foi de quoi; les Soussignés, savoir: le Ministre des Posles et
des Télégraphes dela République frangaise, et ’Ambassadeur extra-’
ordinaire et pléq’fpotentiaire de S. M. L. et R. I'Empereur d’Autriche
el Rol u’postgliqfhe'de Hongris, prés le Gouvernement de la Républi-
que frangaise. IR ’

Y

(1) V. le texte de éette Convention, T. XI, p. 311.
(2) V.le tableau/de ces taxes, T. XII, 442.
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Dament autorisés & cet effet, ont signé la présente déclaration qu'ils
ont revétue du sceau de leurs armes. ’
Fait en double expédition, a Paris, le 3 novembre 1882.
(L. 5.) Ap. CocHERY. (L.“S.‘) WIMPFFEN,

»

Exposé des motifs, de I'arrangement ci-dessus présenté 4 la Cham-
bre des députés le 30 novembre 1882 par M. E. Duclerc, Prési-
dent du Conseil, Ministre des affaires étrangéres, et par M. Ad.
Cochery, Ministre des Postes et des Télégraphes.

MM., Dans l'expose des wotils relatif & Parrangement conclu avec la Rou-
manie (1), nous avons indigué que l'adhésion de I'Autriche-Hongrie était néces-
saire pour réaliser une réduction appreciable du tarif franeo-roumain, sans im-
poser un sacrifice trop considérable a la France et & la Houmanie.

Cette adhésion fait l'objet d'un arrangement spécial avec le gouvernement
austro-hongrois. Elle a pour resuital d'abaisser de 0 fr. 02 ¢. 66 par mot Ja taxe
du transit & travers 'Autriche-Hongrie pour les correspondances échangées en-
tre la France d'une part et la Rounmnm et la Serbie dautre part.

Pour obtenir cetie réduction, nous avons consenti & modifier légérement cer-
taines de nos taxes. Nous avons réduit de 12 & 11 centimes notre part sur la
taxe terminule des correspondances entre la France, d'une part, et la Bosnie-
Herzégovine, la Bulgarie el lo Montenegro d'autre part. Nous leur avons. ainsi
appliqué les mémes conditions de taxes qu'aux correspondances échangées avec
la Roumanie et lu Serbie, dout la position, au point de vue télégraphique, est
absolument la méme. Nous avons aussi accordé uux dépéches échangies entre
I'Autriche Hongrie d'une part, I'ispagne et le Portugal d’autre part'les eondi-
tions de transit i trayers la France, dont jouissent déja les correspondances’
de I'Allemagne, la Graude-Bretagne, I'ltalie et la Suisse.

Ces réductions ont ¢té d'autant plus facilement consenties par nous qu'elles
ne doivent pas influencer sensiblement nos recetles.

Nous espérons que vous voudrez bien leur donner votre approbation.

/ rd

-Convention passée 4 Saigon le 15 novembre 1882 entre la France
et le royaume de Siam pour Pétablissement d’une lxgne télégra-
phique entre Battambang et Bangkok. (Kch. des ratif. d Banghok le
23 mai 1883 ; sanctionnee et promulguce par décret du 11 aoit de la
méme annde).

Entre M. Le MYRE pE VILERS, gouverneur de la Cochinchine fran-

_ caise, au nom du geuvernemeni de la République, assme de M,

Lourme, directeur des postes et télégraphes,

Et 8. Exc. Prava Sri Singaa Tuep, allaché au service de S, A: le

(1) V. ci-dessus, p. 70,
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prince Kroma Phra, conseillé privé de S. M. agissant au nom du
gouvernement siamois et assisté de M. Denis, consul de Siamd
“Saigon ; ’ ‘

Il a été convenu ce qui suit :

Ant. 1. Le gouvernement franqms et le gouvernement siamois
sont tombf*s d'accord au sujet de I'exécution de lal igne télégraphique
de Kong pong prak (honhea de la provipce de Battambang, dépen-
dant de Siam) & Bangkok.

Art. 2. Le gouvernement siamois demande & engager ‘des em-
ployés frangais pour l'exécution compléte des travaux de la hgnv te-

légraphique de Bangkok & Baltambang.

Art. 3. Le gouvernemen! frangais se charge de procurer des
employés lélégraphisies qui travailleront pour le gouvernement sia-
mois, aux gages duquel ils seron! jusqu'ala fin des travaux. |

ARrT. 4. Ces employés seront payés par le gouvernement sia-
mois, pourle travail qu'ils exécuteront sur la ligne {élégraphique de
Kong pong prak (frontitre de Baltambang, dépendant du Siam) &
Bangkok inclusivement; le terme de leur engagement finira le jour.
de I'achévement de la llgne

Art. 5. Si, pendant ‘la durée de 1’ engdgement et de I'exécution
des travaux, un de ces employés tombait malade ou demandait &
renirer & Saigon, il devrait avertir, soit Vofficier siamois chargé de
la direclion des travaux, soil, en sort absence, 'autorité locale; il ne
pourra quitierle chantier sans son consenlement. , .

ArT. 6. Les employés malades devront étrc remplacés d'ur-
gencee, pour que le travail ne soit pas interrompu.

Arr. 7. Les employés qui sont aux gages du gouvernement sia-
mois pour les travaux de la ligne, recevron! leurs- appointements
chaque mois el devronl suivre en tous points les instructions de V'of-
ficier du gouvernement siamois au sujet de I'exéeulion des travaux.
Us devront s'appliquer & exécuter les travaux du Lélégraphe dans les
mémes conditions que le gouvernement frangais lui-méme les fdit
exéculer en Cochinchine, :

Awr. 8, Leur solde esl uingréglée mensuellement :

e Le 1°* employé aura deux cenls piastres mexicaines ;

2¢ Le 2 empioyé aura cenl cingquante piastres mexicaines ;

3° Un chef de chanlier aura trente piastres mexicaines ;

4° Deux surveillants auront vingt pmqtres mexicaines chacun

Art. 9. Le gouverneur ds la Cochinchine préviendrale person-

nel qu'il doit obéir aux instruciions qui lui seront données par 'offi-
cier siamois,

2

Art. 10. Cette convenuon, rédigée en frangais et en- sxamoxs, '
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part, et le Roi Mukoko, Suzerain des Bate
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sera dressée en double ;xpédition et signée des deux part}es con-
tractantes, M. Le Mvrc de Vilers, gouverneur de la Cochinchine, et
S. Exc. Phya Sri Singha Thep, conseiller privé de Sa Majesté.

L'un des exemplaires sera soumis a la ralification du Président de
la République, 'autre & I'approbation du Prince chargé des télégra-
phes et i la ratification de Sa Majesté le Roi de Siam.

Ant. 11. Cette convention enirera an exdeution du jour ol elle
sera revétue de la signature et du cachet de 8. Exc.'\‘Phya Sri Singha
Thep, attaché au service de S, ;\.‘le:p’rinc’e Kroma Phra et conseiller
privé de Yu Majesté le Roi «le Siam, assisté de M. Denis, consul de
Siam & Saigon, d'une part, et (e la signature et du cachét de M. Le
Myre de Vilers, gouverneur de la Cochinchine, assisté de M. Lourme
directeur des postes et télégraphes, l'autre part.”

Fait & Saigon, le 15 novembri [882, correspondant au mevcredi de
la 5o lune eroissanie du 12° mois de Vannée du Cheval 1244 du 150
anniversaire du regne actuel.

L. 8.y Le Myre pe' Vicers. L. 8.) Puva Srr Sixeua Taep.

(L. 5.) LourwME. (L. 8. Dexis.

Loi du 30 novembre 1882, autorisant la ratification et la mise a
- exécution des actes et traités conclusles 10 septembre ot 3 octo-
bre 1880 avec le Roi des Batekas pourla cession a la France d’une
portion de territoire (1).
Le Président de la République est aulorisé d ratifier et 2 faire
exéculer les Acte et Traité conclus les 10 seplembre et 3 octobre
1880 entre M. Savorgnan de Brazza, enscigne de vaisseau., d’une

) Kes, et ses chels d'autre
part, acte el traité dont le lexte demeure annexé a la présente loi.

ANNEXES

Acte dressd 2 Nduo le 10 septcmbre 1880 entre M. Savorgnan' de
- Brazza et le Roi Makoko pour une cession de territoire 4 la France
(Sanctionné et ratifié par loi spiciaie du 30 novembre 1882).

Le Roi Makoko qui a [asouveraineté du pays situé entre les sour-
ces et 'embouchure de Lefini el Neouna, ayant rulifié la cession de

- (1) V. ci-aprés & la date du 10.janvier 1883, la loi qui a ouvert'les erédits n

; " 1 eJa écessaires pour
subv.‘guu% aux depenses de la mission de M, Brazea daus VQuest africain, .
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territoire faite par Ngampey, pour I'élablissement d'une station fran-
caise el fait, de plux, cession de son territoire & la Frapce, alaquelle
il fail cession de ses droits hércdilaives de suprématie’ désirant, en
signe de celte cession, arborer Tes couleurs de la France, je lui ai
remis-un pavillon frangais, et, parle présent document fait en double
et revétu de son signe et de ma signature, donné acte des mesures

qu'il a prises & mon égard, en me considérant comme le r‘cpresentant

du Gouvernement frangais. -

Fait & Nduo, au village de Makoko, le 10 septembretSSO

L’Enseigne de vaisseau, chef de la Mission de V'
Congo inférieur, ‘ e

gowé et du

P. SAvoRGNAN DE Brazza.
MAKOKO a fait ci-contre son signe X

Convention conclue & Ncouna le 3 octobre 1880 par M. Savorgnan
de Brazza pour la prise de possession au nom de la France des
territoires cédés par le Roi Makoko et ses vassaux. (banctzmmee et
ratifiée par lot spéciale du 30 novembre 1862).

Au nom de la France et en verlu des droits qui m'ont été conférés
le'd0 septembre 1880, par le Roi Makoko, le 3 octobre 1880, jai
pris possession du terriloire qui s'étend entre la rividre Djné et Im-
pila. En signe de cette prise de possessiony j'ai planté le pavillon
frangais & Okila, ep presence de Ntaba, Scianho-Ngaekala, Ngaeko,
lhumna-Nvoula, chefs vassaux de Maxoxo el de Ngaliéme, le'repré-
sentant officiel de son aulorité en celle circonstance. J'ai remis a
chacun des chefs qui occupenl cettepartie do terrifoire, un pavillon
francais, afin qu"is {'arborent sur leurs villages, en signe de ma prise
de possession au nom de la France. Ces chefs officieliement informés
par Nyaliémne de la décision dei Makoko, s'inclinent devant son au-
torité et acceplent le pavillon et, par leur signe fait ci-dessous, don-
nentacte de leur adhésion ala éessionde territoire faile par Makoko.
Le sergent Malamine, uvec deux matelols, reste & la garde du pa-
villon et est nommé provisoirement chef dela %tatlon Iran(qzuse de
Necouna. 8

Par I'envoi & Makoko de ce document fait en Lrlple et revéiu de
ma signature et du signe des chefs, ses vassaux, Je donne & MAhOKO '

e
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lives que lalssaient eutrevoir ces premiers
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acte de ma prise de possession de cette partie de son territoire pour
I'établissement d'une station franeusise.

Fait & Neouna dans les Elats de Makoko, 1e 3 octobre 1880,

L'Enseigne de vaisseau, P. SavoroNaN DE Brazza.

Ont apposé leur signe .

)
@

chet, Noavieme, représentant de Makoko;

Le chef, Scianuo Nearewara, qui' porte le coil'er d'invesfiture
(Ionné par Makoko. et commanide & Ncouna, snus la souverai-
neté de Makoko ;

Le chef, Ntana :

Le chef, NuaEKko ;

Le chef, Tuya Nvoura,

- S

Exposé des motifs présenté aux Chambres le 20 novembre 1882,

par M. Duclerc, Président du Conseil, Ministre des affaires
étrangéres, 4 'appui du projet de loi autorisant la ratification de
l'acte et de la convention ci-dessus.

MM., Le 3 octobre 1880, M. Sarvognan de Bruzza, offieter de notre marine

nationale, apres avoir découverl une voie nouvelle vers o cours supérieur du

Congo, signait avee le souvernin et les principaux chefs Jdu pavs des Ratekos,
un traité portant cession 4 la Franee d'une’ certaine elondue de territoire com-

prize entre fes vivieres Djne et Tmpile of dont la pusses<sion devait nous assurer
I'acees de la partie navigable de ce wrand tlenve,
tour, dautre charge qne les oblications merales
pavillon frangais aux chels qui avaicnt conclu, S

wtoacte n'eatrainait, en re- -
sultant de la remise J'un

Onn'a pas arappeler ici les conditions dans lesquelles s'est accompli le

voyage de Pexplorateur francais et les circonstunces qui lui permirent de de-

vaneet toute oceupation sur fe point quil avail ehoist, 145 que les resultats

obtenus par M. Savrognan sle Brazza ‘ont ote connus en Franee, ils v ont oté

ackueillis avec une faveur marquée et ley interprites autorisés du Commerce
national n'ont pas ét¢ seuls & appeler Tattention du Gduvernement sur la néces-
sité deé ne point laisser perdre les fruits de heureuse el persovérante initiative
de notre compatriote. Ce mouvement d'opinion se trouvail justitié par Iimpor-
tance meme de 'euvee quiavait 41¢ja accomplie M. de Brazza et par les perpec-

s resultats, Tous les témoignages s'ac-
cordent a reconnaitre la valeur des débouchés que notre commerce et, i sa suite
le commerce de. toutes les nations,sont assurés de trouver dans les riches con-

trées ainsi ouvertes & 'action pacitique et civilisatrice de la France. On connait

en ellet, le caractére ¢minemment libéral du régime que, en malicre de tarifs,
notre organisation coloniale nous permet de maiutenir dans nos établissements
d'outre-mer, ) ‘ - J

- Enfin'il suftira de rappeler la part que notre pays a puise i 1‘aboliti0;4 de I'es-
clavage et a la répression de la traite pour indiquer les heureuses congéquences

" qu'au point de vue purenfent humanitaire on est en dreit d’attendre des relatiéng

- . * g z
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confiantes qu'il s'agil de nouer dans cette partie de I'Afrique, entra la France
et les chefs d’un groupe important de population.

Tels sont les motils puncxpau\ qui ont determing le Gouvernement & vous
conmelive le traité signé par M. Savorgnan de Brazza. H se croit d'autant plus
autorisé a solliciter votre approbatlou que cel arrangement, conclu avec le sou-
verain d'un pdv\mdupendant, ne saurait provoguer aucune susceplibilite de la
part des nations qui, au méme titre que nous-mémes et dans le méme but, se
pwuccupent avec une activité croissante d'ouvrir au commerce et  la civilisa-
tion l'acces du centre de I'Alrique.

En conséquence, nous avons Ihonneur de vous proposer de voter le projel
de loi dont la teneur suit. »

Rapport sur le projet de loi ci-dessus fait a la Chambre des députés
le 21 novembre 1882 par M. Rouvier.

. MM, Le projet de loi par lequel le gouvernement nous propose d’autoriser

M. le l résident de la République & ramler les traité ot._acte passés entre M.

Savorgnan de Brazza et le Roi Makoko a rencontré l'arlhésxon générale de la’

Chambre

Ncug eroyons répondre & votre sentiment et au veeu de 'opinion publique en
vous demandant d'accorder d'urgence "'autorisation tjui vous est demandée.

Les vovages de M. de Brazza, leurs heureux résultats, sont presents a tous
les esprits. Dejd, dans une preumiiére expédition, en 1875-1879, ce hardi explo-
rateur avait remonté 'Ogowe, découvert un de ses affluents, la Passa, puis les
cours supérieurs de I’Alima et de la Licous, affluents-du Congo. I espérait,
avec raison, arriver par celte voie sur la pactie navigable de ce grand fleuve.
Le resultat’ de ce premier voyage {ut la découverte d’une route facile du Gabon
a Stanley-Pool par 'Ogowé, la Passa et ’Alima.

Charge d'une nouvelle mission en 18i9 pur le Ministre des Affaires étrangeres,
puis par celui de I'{nstruction publique, M. de Brazza, que le Ministre de la
Marine avait mis & la disposilion du Comité frangais de 'Association africaine,
commenga par fonder sur la Passa une station {rangaise, smenuﬁque ol hospita-
liere, Franceville, située & 813 kilometres du Gabon et a 120 kilomeétres du
point ot I'Alima comnience & étre navigable. La station de Franceville est pour-
vue de maisons, de magasins, d’un- dépot de marchandises, d’armes, de muni-
tions et de bétail ; une factorerie s'y est instaliée. Elle offre, a labn du dra-
peau francais, ‘un refuge reépecté aux r,loig‘s qui_se soustraient a I'esclavage.

M. de Brazza se proposail de descendre I'Alima sur une chaloupe i vapeur,
Celle-ci n’étant pas arrivée a temps, M. de Brazza se dirigea vers la rive droite
de Stanley-Pool par le pays des Batekés parcourant ainsi une distance d’envi-
-ron 500 kilomeétres. Le roi Makoko, suzerain du pays- des Batekes, dont le
pouvou s'¢tend sur la rive droite de Stanley-Pool, de la riviere Leﬁm 3 la ri--
viere Djoué, demandait, & la date du 10 septembre 1880, la protection du pa-
villon frangais. li signdit un traité aux termes duquel il pluqalt ses . Elats sous
la protection de la France et nous concédait un lerritoire & notre choix pour I'é-"
tablissement, d'un village qui ouvrirait aux Francais une nouvelle route d'accés
dans la contrée. -Une seconde convention, signée le 3 octobre 1880, ratifinit la
prise de possession faite par M. de Brazza, au nom de la l*rance du territoire
compns entre ia rividre de D)oué et Impila. .
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En présence des principaux chefs vassaux du roi Makoko, le pavillon francais
était arbora a Okila, & peu de distance de Ntamo. Clest & cptte derniére station
que la'sociéte de geographie, interprete des sentiments de la reconnaissance
nationale, a donné le nom de Brazzaville.

Le tecritoire choisi par M, de Brazza immeadiateinent au-dessus des derniéres:

cataractes qui coupent le cours initrieur du Gongo est admirablement situé.Clest
seulement sur la partie du terrain coneéde que peuvent débouchetsur le Congo
les grandes voies de cominunication quon voudrait etablir par la suile, sur la
rive droite, pour relier le fleuve & UAtlantique.

Le projel de loi dont nous summes salsis a pour but de ratifier la cession
faite & la Fraunce de ee territoire. Fn accueillant par d'unanimes applaudisse-
ments, dans la séance du 18 novembre, la lecture de ce projet de loi, vous
_avec marnue dout le prix jue vous altuchez & une prompte ratificalion des con-

sgrentions dont vous nous avez confie 'examen.

Votre commission, Messieurs, est uvanime & vous proposer de voter le pro-
jet de loi. Elle estime que la. mL\hratum du traité olfre des avantages considé-
yables et ne présente nucun inconvenient serieux.

1! st i considerer que la convention soumise & volre approbation n'est pas
le rosultal (f'une action miiitaire, Clest fibvement, e lpur propre gre, «que les
chels indigrnes out demande la pruleclml du pavillon frungais. On prut dire
que ce sonl lrs avauntages qu ‘ils espirent Liver de notre présence qui les ont en-
gagisa se plieer sous la protection deia France.

Il asulti du brave sergent Madamune et de trois hommes laisses par M.
Brazza o la garde du pd.\l“v[\ pour assurer l'exceutton du traité par les indi-
genes. Aucune complication prochaine w'est done deprevoir de ce ente, On n'en
saurail prevoir davantage e la part des nations earopeennes, par la double rai-
son que, d'un cote, nous suiines incontestabiement les premiers occupants et
que, de l'autre, notre organisation coloniale, éminemment libérale, assure au
commerce de toutes les nations la méme liberte, les mémes avautages qu'a no-
tre propre cumnmerce, partout ou tlotte le pdullon fmnmus

1l faut d'autant plus ecarter Péventualité de toutes difticultes de ce zeure jue
ni dans Pesprit de vutre commission, ni dans los vues du ouvernement, il ne
s'agit en ce moment d'aller sur les rives du Congo, ou sur lelittoral voisin avec
un appareil militaire, wais simpleweut de fondar des stations scientitiques, hos-
pitalieres et commerciales, sans autres forces milituives que celies strictewent
nécessaires 4 la pmiuliun des clablisserients qul seront successivement erées.
Clest au caractére pacifique qu'il 4 =u downer & sa mission que M. de Bxazm
doit 'accueil bienveillant qu'il a recu des populalions indigenes,

Nous voulons, et vous voudrez avec nous, conserver 4 notre occupation ce
méwe caractere. Il importe au developpemeut de notre influence dans ces re-
gions éloignses que la Frauce apparaisse aux pupulations de U Afrique centrale,
non comme uie pmnmnce conquerante, mnais comme une nation c«)mmeu,ante
cherchant bien moius 4 etendre sa dowination que ses debou(,hes commerciaux
et son influence civilisatrice.

Si la ratification du traité qui vous est soumis ne semble devoir Ialre naitre
aucune complication sérieuse, ses avantages sont considérables. En effet, le
territoire qui nous est cédé est en quelque sorte la clef du Congo cette magni-
fique voie navigable qui depuis le pays d'Ouregga, A Fodest des grands 13.00

africains, jusqu'a l' Atlunthue se déroule sur un parcours d’environ 5,000 kilo-,

métres, arrosant une contrée o*3dmirablement fertile.
Notre commerce trouvera le caoutchouc; la gomme@'ld cire, les grames oléa-

~
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gineuses, les pelleteries, T'ivoire, les métaux et les bois précieux ; notre indus-
trie, des débouchés nouveanx pour ses produits, 4 mesure que les millions
d'hommes qui habitent sur les bords de cel incomparable fleuve naitront a la
civilisation. o

Cetimmense mouvement commercial, dont on peut i peine entrevoir 'avenir
et dont on ne saurait dés aujourd’hui mesurer I'étendue, se développera cer-
tainement au profit de ceux qui, les premiers, auront pénétré dans ces régions a
peine entr'ouvertes au commerce du monde.

La France, plus voisine d'Afrique que la plupart des autres nations, plus di-
rectement intéressce quelles a lavenir de ce continent par ses possessions de
I'Algérie, du Sénégal, du Gabon, pafles nombreux comptoirs qu'elle possede
sur la cote occidentale, méconnaitrait gravement ses intérdts les plus. certaing
si elle se laissait devancer dans le mouvement qui entraine le monde civilisé
vers ces régions hier encore mystérieuses. ’

1l faut, Messieurs, rendre hommage aux pionniers qui ont su, au mépris des
fatigues et des périls, ouvrir des routes nouvelles & la civilisation, de nouveaux
débouchés au travail national, Nous devons, -au nom de la-patrie, remercier
M. Savorgnan de Brazza et M. le docteur Ballay,son compagnon dans les deux
premieres expéditions. '

Il-appartient aux pouvoirs pablics de ne pas laisser comprometire, par des
hésitations, par des faiblesses que rien ne justifierait, les bénélicés de ces con-
quéles pacifiques.

C’est a I'abri de ces considérations que nous avons I'honneur de vous deman-
der de voter le projet de loi que le Gouvernement vous a présente,

Rapport présenté au Sénat le 28 novembre 1882, par M. Xaviér :
Blanc sur le projet de loi relatif au traité conclu par M. 'S. de -
Brazza avecle Roi et les Chefs des Batakés (Congo). /

Vous connaissez, Messieurs, I'historique de ce traité, dont le premier l‘é:l)'ét
fut d'assurer & la France la priorité de nos découvertes el de nos droits sur une
partie importante de la’ rive septentrionale du Congo. If est le fruit de la part
considérable que nous avons prise au mouvement significatif qui, dans ces der-
nieres années, poussa dillérentes nations vers les cotes d’Alrique et vers le
plateau central de ce vaste continenl. Grice aux glorieuses entreprises des
Livingstone, des Cameron, des Flatters, des Serpa Pinto, de Stanley et de
Savorgnan de Brazza, I’Alrique équatoriale a cessé d’¢tre une gontrée mysté-
rieuse. Ces vastes régions, naguéres encore inexplorées, nous gpparaissent dé-
sormais sous leur véritable aspeet qui nous montre un plajfau sans limites,
avec ses produits les plus précieux et les plus variés, des riclesses incalculables
et une population de 80 millions d’habitants. ‘

Mieux placée qu’aucune autre nation pour pénétrer dapk ces immenses et fer-
tiles contrées, la France s'est déji acheminée vers le Soddan par les deux gran-
des voies de V'Algérie et du Senégal. Les découvertes récentes de M. Savorgnan
de Brazza lui ouvrent une nouvelle voie par le bassin du Congo.

Des guatre grands couranis que peut suivre le mmouvement commercial qui
tend & s'établir dans ces vastes régions, le Nil, leZnmbéze,le Niger et le Congo,
ce dernier est le plus considérable.Il est le-seul qui, dominant le plateau central
dans sa plus grande étendue, en puisse portér diréctement les produils vers

A
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'Océan atlantique; et notre ('olo/ﬁm du abon se trouve ainsi merveilleusement
placée pour les recevoir. / . 7

Pour donner une juste |(lm‘ de Timportanee du trafic que peut amener une
voie commerciale ratt (u.lmn,i le Conge a I'Atlantique, nous ne saurtons mieux
faire que de reproduire ici’quelques-lignes emprunties au rapport de Mg Savor-
gnan de Brazza. ‘ . ] L

« Ne néglizeons p'w‘( i intrapide explorateur de'l 0::0\\'}3. de saisir 1 ocea-
sion qui se présente, fle nous emparer, & peu de frais, d'un immense débouché
qui alimentera nolpe commerce of nofre imlusirie.. H existe, en \fnqup une
vaste mer interionr», avee une ctendue de edtes T moing 20,000 kilométres
et une p«,»pulnuon ovaluce & SO miitlions dhommes, !:n t'ltlllr?l‘; 4<!s:*s richesses
qu'on peut tirer dans Paverir du travail de eette population [I]""I\‘Jlfllf} et de la
fertilite du sol, e lomp< a accumule car les rives de cetie mer intérieure des
trésors quit peuvenl entrer on exp oloitation du jour au lendemain,

« Letade approfondie que naus fimes de I'0gowe, ouvert Jepuis peu au
commerce, dont le développement fut si rapide, et ou 'on dedaizne la culture
du cafe, du eacan. de la canne & suere et du eoton, le commeree de Thuile de
palme, des amandes de palmier, des arachides, de la ci.re.'lle ta vézine de
copal, des bois de teinturerie, se lebiéne et ifautres bois précieux, pour trafiquer,
exclusivement de Uivoire ou fu caoutehoue qui rapportent 1000 p. 100, pout
/ donner une idce de avenie de estto wmer ntocicure qui a nom : Congo et ses

affluents. » _

Cette grande et foconde artre n'a, cependant., pas ote sériensement utilisce
jusqua ce jour par le commerce euaropeen. Cela livnt_ sans doute & ee que le
Congo, qui est navigable depuis les regions de UAfrique contrale,  cesse de
I'stre & une distance de plus de cent heues avant son embouchure dans I'Atlun-
tique, dont trente-deux cataractes ou rapides Te §tpavent, au peint de vue de la
na\zlgatmn. .

C’est preécisémert au pomL o le fleuve cesse d'tre nayigable quiest situd Je
territotce cordie par le roi Makokn & M: Savorgnan de Drazza, Stassurer la pos-
session de ce territuire, ¢'est doue tout d'abord prendre possession d'un point
qui parait appelé a étre Ja téte de ligne des relations comuserciales du monde
avec 'Afrique centrale. : .

La sociéte de geographie a doune, avee toule valsou, le nowm de Brazzaville
létablissement fonde gur ce point. M. Savorgnan de Braza avait luiméme
donné le hom de Franceville & une autee station crede, dos ln premicre explorat
tion du cours de 'Ogowe, au confluent de ce fleuve avee la Passa. =ans sortir
du sujet de ce rapport, nous devons signalec uu Fenat la facilité qu'il y aurait
& eréer une voie divecte entre le (onuu et notre eolonie du Gaboun, par 19 bassin
de POgowe et de PAlmu, ko partie navigabls du cours de ce grand affluent du
(ouvo n'clant séparee de Francevil le, ¢est-a-dire de I’ \)wmw navigable, que

par une distaunee de 125 kilomeétres, « 1m serail aisément franchie par ane \'Ole de
terre facile & ouvrir.

Nous navons pas @ insister sur lt‘ avanlages qui s'attachent & Vétablisse-
ment d'une station frangaise dans cetle contree, au triple’ point de vue de la
science, de la civilisation et.du commerce de i France. Il est aisé de prevoir
quels immenses débouchés trouveront dans ces régions,
jusqu'a ce jour, qu01quL lertiles en produits de Loutc natux
tre pays et sa marine marchande.

Ces résullats, s'ils ont été le truit des intelligents et herolques ellorts rle M.
Savorgnan de Braz,zu et de ses vaillants compagnons de voyage, u auront conte

v
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au pays que des sacrifices & peine appreciables, quelques subsides refativement
faibles accordes au chef de cette missiop et des frais d'entretien plus minimes
encore occasionnes par Foceupation du tedriteire eadé.,

Le pavilton [rancais arhors par les chels, en signe de prise de possession par
Ja France, les bonnes dispositions des habitants, de leurs chefs et de leur sou-
verain v ont suffi @ un gergent, le brave Malamine et deuy matelots ant éte dans
ces r{wr:lons reputiées barhares, Funique gavde du drapeau national et de notre
autorité. Un fail significatil, au point de vue de la securite que les Frangals

“trouveut dans ces immenses contrees, est celui rapporté par M. de Brazza, d'un
convol  d'upprovisionnements el de marchandises expedic & une distance de
1,400 kilomotres, sous Ja garde de deux hommes seulement et parvenu i sa
destination sans étre inquiété. :

Tout en félicitant des concessions obtenues du roi des Batekes, d'excellents
esprits se sont, néanmuins, demande sicette oceupation du territoire ne serait
pus de nature & novs eréer des embarras, soil dans le présent, au point de
vue de nos relations internationales, solt 4 l'avenir, au cas o0 notre aulorité
serail méconnue plus tard parles habitants ou par leurs chefs.

Volre commission n'a pas eru devoir s'arrcler o la derniere de ces objections.
TIin’est aucune entreprise coloniale qui pat étre tentée et menée & boune fin, si
on devail obéir a de teiles préoccupations. Nous pouvons ajouler que jatnais
entreprise aussi lointaine ne s'offrit & notre pays duns des condilions aussi fa-
vorables que celle & Jagquelle M. Savorgnan de Brazza a eu I'honneur d'attacher
son nom. .

Au point de vue de nos relutiuns internationales, deux eonsidérations nous
semblent de nature & rassurer méme Jes esprits les plus timorés: c’est, d'une
part, le caractére essentiellement: pacifique de notre occupation; c’est d'un
autre coté, l'absence de tout droit, que celte oecupation puisse leser.

M. Savorgnan de Brazza ne laisait qu'obéir aux traditiens cofoniales de la
France, en formulant ainsi les instructions qu’il donnait au sergent Malamine :.
— « Comme chel de la station francaise de Neouna, le sergent Malamine doit,
duns la mesure de ses movens, protection, aide et assistance aux voyageurs
européens qui viendraient dans la contrée, quelle que soit leur nationalite.»

Cest dans cetle voie que se sont constamment maintenus, depuis notre oc-
cupation, soit le sergent Malamine, soit le lieutenant de vaisseau Miz
I'a remplacé comme chef de la station de Brazzaville.

Il en devait étre ainsi, surtout i I'égard de I'association infernationa
caine, laquelle, au surplus, est ¢tablie sur la rive opposée du Congo. Qu
“sentiment sérieux pourrait s'lever entre nous et cette grande sociélé, condug,
organisée et subventionnée généreusement par le chel d'une nation amie, so-
ciété dont la mission toute scientifique el humanitaire ne saurait trouver chez
les Francais que le plus sympathique concours ? .

Dans cette partie de I’Alrique, nos plus proches voisins seront les Portugais.
Mais, la création de nos établissements sur les bords du Congo une peut porter
ombrage au Portugal. Ils ne génent aucunement les stations que les Portugais
possedent sur la cdte de I'Atlantique, et ne contredisent méme en rien les pré-
tentions historiques qui ’é¢tendent plus loin que les territoires placés sous la
domination effective du Portugal. Le gonvernement portugais, d’ailleurs, n’a
jamais élevé ‘de réclamations sur les territoires silués au nord du 5° 12 de lati- -
tude méridionale, et Brazzaville est situé en deca du cinquieme paralléle. Notre

“établissement dans le voisinage de la colonie portugaise ne peut que resserrer
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es liens d'amiti® qui nous unissent a la nation portugaise et auxquels la France
.Lt!a(hp le plus haut ;)11\_ ,

Ausurplus, en ce qui concerne nos relations inlernationales au sujet de Poc-
cupation du terrvituire dunt il s'ugit, votre commission a recu de M. le président
du conseil, ministre des affaires élrangeres, des explications et des assurances
on ue peut plus satisfaisantes. . ) '

A quelque point de vue qu'on envisage le traité dont il s’agit, on ne saurait
done y dicoygrir que des avantages pour la France et aucun inconvénient de
nature i Juttifier aucunes pre ()r‘cup.Ltmnq

Le Parlement ne pouvait dong que | \lppIHU\(’l hautement et le (3ouvernement
ne saurait trop en hiter exceution.

[ reste & votre commission un devolir a reniplir.

En decouvrant une voie nouvelle vers le cours supérieur du Congo; en ou-
vrant ainsi 4 notre commerce et au travail national des débouchés dont Pimpor-
tance est incaleulable. en plantant le-drapean du pays au eccur méme de la re-
gion s travers lageelio ne peot manguer e se diviger Pun des grands courants
du eommerce i établiv avee les riches contrées de I'Alrique cenlrale, M. Savor-
gnan de Brazza a bien mérité de la I'rance. Votre commission sait d’avance
qu'elle est Uinterprete du sentiment unanime du Sénat, en offrant, du haut de
cette tribune, au vaillant explorateur de 'Ogowe et du Congo, el & ses braves
compagnons, le témoignage de la reconnaissance du pays,

Arrangement conclu & Paris le 30 novembre 1882 entre la France
et la Belgique pour l'établissement de lignes télégraphiques le

long descours d’eau hmltrophes. (Sanctionné et promulgué-par décret
du 1" décembre 1882).

Le gouvernement de la République frangaise et le gouvernement -
de 5. M. Je Roi des Belges, désirant faciliter le service de la navi-
galion et de 'annonce des crues de la Sambre, de 1a Hayne, du canal
de Mons a Cond¢, de I'Escaul, de la Lys et de T'Yser, et Jugeant
utile, & cel effet, de relier pur des lignes: Lélégraphiques inlernatio-
nales les lignes céja élablies sur les lerritdires respectifs des delx )
pays, sonl convenus des dispositions suivantes : :

Art. fer, Il sera Glabli des lignes (élégraphiques internatio-
nales : . ) .
1° Sur la Sambre : fil uirect®et, tils ompibus de Maubeuge a Solre-
sur-Sambre ; I )

20 Bur la Hayne el le canal de Vons & Condé : fil semi-direct de
Condé a Mons par Herbidres; ° “

3° Sur I'Escaut : fil direct de Condé & Tournai(écluse de Constantm)
et second fil de Rodignies a Antoing; = -

4° Sur la Lys : fil des écluses de Houplines'et Deulumont a l'écluse
de Comines.

» .

Art 2. Les haules partles conu‘aotantes se chargent respectlve-
e .
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ment, chacune sur son territoire, de ‘]arconsh'uction et de l'eniretien
des lignes ci-dessus indiguées, ainsi que de I'eménagement des postes
auxquels elles deoivent aboutir,

Art. 3. Les lignes internalionales seronl mises en exploilation,
des deux cotés de la frontidre, dans le plus bret'délai possible, & partir
de la conclusion du présent arrangement,

Art, 4. I sera fait exclusivement usage, pour le service de ces
lignes, de I'appareil MorS¢ & courant intermitient et des signaux gui
s’y rapportent. ‘

Art. 5. Les expédileurs emploieront, & leur choix, la langue
francaise oula langue flamande. .

Art. 6. Les déptches ¢échangées sur les lignes internationales
entre les deux administrations des coursd’eau francais et helges
devront étre exclusivement relatives au service de ces cours d'eau.

Arf. 7. Les dépéches qui se rapportent spécialementi aux crues
el au régime des cours d’eau pourront élre transmises recucs
parles ingénieurs, conducleurs ou agents de la navigation des deux
pays. . .

Arl. & Les ingénieurs auront seuls la faculté d’échanger entre
eux des dépéches concernant d’autres parties du service,

Art, 9. L'administration francaise et I'administration belge
des lignes télégraphiques se réservent le contréle des lignes interna-
tionales, chacune surson territoire. :

Art.40. Les deux administralions ne devront prélever aucune
taxe sur les dépéches internationales échangdes pour les besoips du
service de la Sambre, de la Hayne, du Canal de -Mons 2 Condé, de
I'Escaut, dela Lys et de I'Yser; toutefois, elles se réservent le droit
de taxe pour lecas oli elles auraient & prévenir des abus.

Art. 11. Le présent arrangement demeurers exéculoire tant que
P'une des deux Parlies contractantes n'aura pas notifi¢ & I'autre,un an
alavance, sonintention d’en faire cesser les effets, - -

Les deux Parties contractanles se réservent, d'ailleurs, a toute
époque, la faculté d’apporler, d’'un commun accord, aux disposi-
tions qui précédent les modifications quelles jugeraient conve-
nables. ) ‘ “@'gzk 4 » .

En foi de quoi, les Soussignés, président du conseil, ministre des
affaires étrangéres de la République francaise, et envoyé extraordi-
naire et ministre plénipotentiaire de Sa Majesté le Roi des Belges, &
Paris, doment autorisés, ont arrété le présent arrangement et y ont
apposé leurs cachets., '

Fait & Paris, le 30 novembre 1882,

(L. 8.) E. Ducterc, - (L. 8.) Bevens.
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Convention pour i’échange des Mandats de paste conclue 4 Paris le

8 décembre 1882, entre la Frarnce et la Grande-Bretagne. (Sanc-

tionnde par loi spdeiale dw 27 ddeembre 1882 (1), dch. des ratifi. 4 Paris le 42
janvier 883).

Le Président de la République francaise et 8, M. la Reine du
Royaume-Uni de la Grande Brelagne et d’lrlande, animés du désir
de facililer les envois ’argent d'un Pays & 'autre & I'aide de man-
dats postaux, ontrésolu de signer dans ce but une Convention, et, &
cet effet, ils ont nommé pour leurs Plénipotentiaires, savoir :

Le Président de la République [rangaise, M. Kugéne DucLErc,
sénaleur, Président du Conseil, ministre des affaires étrangeres,
elc. ele. ele.; )

5. M. Ta Reine du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d'Ir-
lande, te trés honorable Richard Bickerton Pemell, vicomte Lyons,
pairdu Royaume=Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande, chevalier
grand:croix du trés honorable ordre du Bain, chevalier grand-croix
de l'ordre {rés distingué de Sainl-Michel et Saint-Georges, membre’
du treés honorable conseil privé de S. M. B, ct ambassadeur extraor-
dinairc et plénipotentiaire de Sadile Majesté aupres du Gouvernement
de la République frangaise, cle. ete. cte.;

Lesquels, aprés s'8tre communiqué leurs pleins-pouvoirs, trouvés
en bonne et due forme. sont convenus des arlicles suivants :

Arr, 17, Des envois de fonds pourront &tre faits par la voie de la
poste tant de la France et de I'Algérie pour le Royaume-Uni de la
Grande Bretagne et d'Irlande que du Royaume-Uni de la Grande-
Bretagne et d'Irlande pour la France et 'Algérie, i

Ces envois s'effectueront an moyen de mandats tirés par des bu-
reaux de l'administration des postes de Frunce sur des bureaux. de
I'administralion des postes britanniques et vice versa. Le maximum
de chaque mandat est fixé a deux cent cinquante deux francs oy dix
livres sterling. N ] 4 .

Est réservée A chacun des deux pays conlractants la faculté de
déclarer transmissible par voie d'endussement, sur son territoire, la
propriété des mandauts provenant de 1'autre Pays.

Arl, 2. Hsera pergu, pourchaque envoi de.fonds effectué en vertu
de l'article précédent, une taxe qui sera déterminée par!'administra-

(1) Liarticle 1 de_cette loi autovise e Président de la Repuldig
la convention du 8 décembre; I'art. 2 est conen en ces termes

«:Le droit & percevoir en Irance, en Algdrie et dans tous le&m}mre'«iux de poste francais
pour le¥ envois de fonds, au moyen de mandats ge poste, & destination du Royaume-Uni de
la Grande-Bretagne et de Plrlande, est lixe o dix centimes par dix “francs, ’l‘oﬁte fraction dg
dis francs sera également passible d’un droit de dix centimes.,

Jue a'ratifier et faire exécuter




8 GRANDE-BRETAGNE.

tion du Pays d'origine el qui sera & la charge de Pexpéditeyr des
fonds. Les mandals émis de part el ('aulre et les acquits donnés sur
ces mandals ne pougront, sous aucun prétexte ot & quelquo tilre que
ce soil, détre soumis dune taxe ou & un droit quelconque-d 'a charge
des destinataires des fonds.

Art. 3. L'adminisiration qui déliveera les mandats tiendra compte
& T'administration qui les pavera d'un iroit de un demi pour cent
(1/2 p. '0/0) du montant total des mandats payis.

Arl. 4. Le montan! desmandals seraversé par les déposants et payé
aux bénéficiaives en monnate d'or ou en loute aulre monnie légale
de méme valeur courante. Toulelois, au cas ol. dans I'un des deux
Pays, circulerail un papier monnaic avant cours légal, mais d'une
valeur inférieure a celle de I'or, Vadministration de ce pays aurait la
faculté dele recevoir etde I'emplover clle méme dans ‘ses rapports
avec le public, sous réserve de lenir comple de la différence de
cours. i

Art. 5. Les basesde la conversion de la monnaie francaise en mon-
naie britannique et de lu monnaie britannique en monnaie francaise,
pour I'émission et Ie payemenl des mandals, seront fixées, d'un com-
mun accord, entré les adminisirdtions” des posles des deux Pays, et
pourront éire modifiées par elles toutes les fois qu’elles en reconnai-
tront la nécessité.

Art. 6. L'administration des postes de France el I'administration-
des posies brilanniques dresseront, aux époques qui- seront fixées
par elles, d'un commun accord, des comptes sur lesquels seront vé-
capitulées les sommes payvées par leurs bureaux respectits, el ces
comples, apres avoir ét¢ débattus el arrdtés contradictoirement, seront
soldés en monnaie de France par Vadministration qni gars reconnue
redevable envers 'autre, dans les délais dont les deux adiMinistrations
conviendront, . '

En cas de non-payement du solde d'un compte dans le ‘délai con-
venu, le montant de ce solde sera productif d'intéréts a dater du
jour delexpiration dudit délai Judqu'au jour de envoi do la somme
due. Ces intéréis seront calculés & raison de einq pour cent 'an et
devront étre portés au débit de Vadministralion retardataire, sur le.
comple sujvant. . o .

Art. 7. Les sommes encaissées par chacune-des administrations en
échange des mandals dont le montant n’aura pas 616 réclamé par les
ayants droit dans les délais Tixés par les lois et réglements du Pays
d’origine, saront définitivement dequises b l'administration (ui aura
délivré ces mandals, )

Art. 8, Les deux administrations désigneront, chacune pour ce qui’

A,

%

- . i
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Ja concerne, les hureaux autorisés a délivrer et & payer les mandats.
Elles régleront, dun commun accord. la forme et le mode de trans-
mission des mandats, la forme et-les époques de réglement des
compies, el toutes autres mesures de détaill et d'ordre néeessaires
pour assurer Fexceution de la présente Convention. I est entendu
que les dizpositions prises en vertu du présent article pourront éire
modifices, d'un commun accord, par les deux administrations,
lorsqu'elles le jugeront ndcessaire.

Art. 9. Chacune des deux administradions pourra, dans des circons- -
tances extraordinaives qui seraient de nature & justifter la mesure,
suspenddre temporadrement le service dos mandats internationaux,
& condition J'en’ donner immediciement avis, au besoin par le télé-
graphe, & Uautre administeation,

Art. 100 La présente Convenlion sera mise & exécution & partir du
jour dont conviendrant les administeations des postes des deux
pays. apres que la promuigation on aura éldtaite daprds les lois
parliculieres & chacun des deux Etats. Elle remplacera, 3 'pur‘tir de
ce jour, la convenlion du 30 aveil 4870 () ¢f demeuarera obligatoire,
dannée enaunde. jusquace que Pune des Parlies contraclantes ait-
annonce & lautre. muais un an . ['avance, son intention d’en faire
cesser les effels, Pendant celtte derniere”annde. lu'Convention conti-
nuera d'avoir sa pleine el entitre cxdécution. sans préjudice de la
Liquidation et du solde des comples; spres Uexpiration audil terme.

Art. 11, La présente Convenlion sera ratilice et les ratifications en
seront ¢changdées qu=<itot que fuire se pourri.

En foi de quoi. les Plénipotentiaires respectifs ont signé la présente
Convention el y oal aupposé leurs cachets. -

Fait & Paris, le 8 décembre.iSSB.\ ‘

(L. 8.)) E. Dycrerc. ’ (L. 8.) Lroxs.

\

Exposé présenté auX Chambresle 11 décembre 1882 i Pappui du
projet de loi de sanction de la Convention ci-dessus.

MM, L'Angleterre nous w demandélla revision de la convention qui regle nos
rapports pour I'échange des wunduls de poste.

Cetle convention, signee le 30 aveil 1870, approuvee par 1 loi du 28 juillet
de la méme aunce el dont la wise a execution w oté retardoe Jusquad fer
mai 4873, ctablissait le tarif suivant pour les enviis d'argent par mandats de

ste :

n France, vingt centimes par chuyue somme de dix franes oa fraction de dix
francs; -
b

(1) V. le texte de celte convention. T, X. p. 351,
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. &
En Angleterre : SN ) A .

e Neuf pence (0 fr. 9% cent.) pour chajque somme n'excédant pas deux livres
sterling (30 fr. 40 cent.):

20 Un shilling et six pence (1 fe. 89 eent } pour chaque somme de plus de
deux livres sterling et n'exrédant pas eing lvres steeling (126 fr.):

30 Deux shillings et trois pence (2 {r. 83 cent.) pour chaque somme de plus
de cing biyres sterling et n'execdant pas sept livees sterling (176 fr. 40 cent.);

4o Eofin trois shillings (0 Ir. 78 cent.) pour chanque somme de plus de =ept
livres sterling et n'execdant pas dix livees stevling (252 fr).

Le plodmt des taxes fixies elddessus est partagl par moitic entre les deux
oftices po~tau\, sans que fa part de Noltice paveur pmsxg, étre juférieure 4 un
pour cent des smnmes payées par lui. v ! -

Nous naurions pu nous veluser aux modifications de certaines qtlpulatlons
de la conventivn, reclanices par nos vRising, sans nous exposer a lxMerruonn
d'un serviee si favorable aux traneactions de la France avee I'Angleterre. Nous
avans da, des 10rs, nous bornér & defondre les intéréts de nos-nationaux.

Clest pour ces molifs que nous avens accepte, apres de laborieuses nigocia-
tions, la convention du 8 décembre courant dont les dispositions printipales se
resument anm.

Le maximum de cha-jue mandat veste fixe i I() livres sterling ou 252 francs,
Nous prvlerxonz{hclnﬁre de 50 livres ou 504 francs, correspondant au maximum
en vigueur dans la plupart de nos échanges; muis le Gouvernement br itanneque
s'est absolumeut refuse 4 Paccepter.

Chacune des deux parties contractantes est libre de determiner & son gré la
tuxe & pereevoir sur les mandats  émis dans son service. L'office du pays d’on-
gine est tenu de pavera l'office du puvwle destinatien un demi pour cent (1/2
0/0 du moniant des mandats payes, c'est-i-dire des sommes avancees par lp
second office pour le compte du plemle )

Nous pouvons done réduire, jusyu'a coneurrence d’un pour cent, la taxe de 20"
centimes pour 10 franes, que nous sommes obligés de percevoir aUJourd hui sur
les mandats de la France pour PAngleterre. - o

Nous proposons, en conséquence de fixer en Rrauce, le nouveau tarif & 10
centimes par 10 franes ou par fraction de 10 franes.

Ce tarif sera suffisaminent rémuncrateur et il aura l’ avanta"e de concorder
avee nos taxes générales,

L.e montant des mandats doit étre versé par les doposants et payé aux bencﬁ-
ciaires en monnaie d'or, ou en toute autre monndie légale.

Toutefois, chaque aduumstmtlon ala faculté, le cas échéant, de recevoir pour
les versements et d’ emplover Jpour les pavements un papwr-mommw ayunt
cours léegul, sous lu réserve expresse de Lenir compte, en pareil cas, de la diffé-
rence de cours. o

La convention réserve aux deux administrations postule%@in de détermi-

- ner d’'un cominun accord, les bases dela conversion de la monnaie frangaise en
monnaie britannique, et vice versd, dans les rapports avee le public, et de modl-
fier ce taux toules les fois qu'elles en reconnaitront la nécessité.

Apreés avoir consulté le ministre des finances, nous fixons actuellement i ‘73 fr.
20 le change de la livre anglaise. .

La couversion des sommes inscrites en monnaie ' frangaise, sur les mandats
émis en Frauce, et en monnaie britannique, sur les mandats émis en’ Anglelerre,
sera 4 la charge, daus les deux cas, du Post _oftice britannique. Toutes les
opérations des bureaux [rancais, mnt pour I'émission que pour le payement,
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seront exprimées en monnaie ‘/frangaise. Par suite, c'es’t en monnaie francaise
que seront établis mensuellement les deux comptles résumant les payements
elfectués par chasque office et la différence résultant de la balance sera payée,
en la méme moanaie, par Padministration qui sera reconnue redevable envers
'autre. e

Loi du 20 décembre 1882, autorisant le gouvernement de la Répl}-
blique 4 consentir dé nouvelles propigations de la réforfne judi-
ciaire en Egypte.

Article unique. — L'assenliment provisoire donné parle Gouver-
nement & la prorogation du régime institué en vertu de la loi du 17
décembre 1875, relative & 'adminisiration de la justice en Egvpte
est ratifi¢, et le Gouvernement est aotorisé & conclure une nouvelle
provogulion de ce régime pour un délai qui n’excédera pas cing an-
nées,  ~ . o :

Exposé des motifs de la loi ci-dessus, présenté a la Chambre des
députés le 19 janvier 1882, par M. Gambetta, Président du Con-~
seil et par M. Cazot, Ministre de la Justice.

MM., Les arrangements conelus en 1875 (1) enire le (ouyesnement du Khé-
dive et divers Gouvérnements de I'Hurope et d’Amérique pour l'établissement
en Egypte d'une juridiction mixte, dite de la Rélorme, ont indiqué une période
de cing années=pendant laquelle les nouvelles institutions judiciaires dewaient
fonctionner. :

1l demeurait convenu que, ce délai une fois expire, les gouvernements s'en-
tendraient & nouveau pour prorocer, s'ils le Jjugealent utile, ou pour reviser en )
cas de besoin, le régime judiciaire ainsi mis 3 I'épreuve, :

L'expérience de ces cing premicres anuces a, en effet, démontré I'utilité qu'il )
y aurait 4 apporter & Porganisation primitive certains changements qui sans
Pallecter dans ses parties essentielles, - amelioreraient en faisant disparaitre
certaines imperfections révélées par la pratique. o

L'étwle de ces réformes o été, sur Uinvitation du gouvernement ligvptien,

confice & une Cowmission internationale dont les travaux ne se trouvaient pas
terminés lorsque prit fin la premicre période de cing ans, visée par la loi du 17
décembre 1873, ) : .
.. Lue prorogation proyisoire u - da déja étre consentie ; mais comme il résulte
des renseignements communiqués que les travaux de la Commission internatio-
nale se trouvent ajournis par des circqustances de diverse nature i une époque
dont il est aujourd’nui difficile de préciser la durge, il nous a paru qu'il -con-
venail dg, recourir & la rutitication du pouvuir legislatif, afin de pouvoir donner
réguligrement notre assestiment au maintien du régime actuel pour la periode
indéterminée, peut-tre assez longue, qui s*éeoulera avant qu’il ait été possible
d'accomplir la refonte détinitive du réglement organique de 1875,

{1).V. le texta de ces arrangemsnts T, X1, p. 337 at 307,
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Rapport sur le projet de loi relatif 4 1a prorogation de la réforme
judiciaire en Egypte. présenté 4 la Chambre des députés le 23 no-
vembre 1882, par M. Manoury. -

MM, Dans e courant de 1874 e Gonvernement francais a conelu avee le Gou-
vernement du Khédive 'Eg¥pte un arrangement aux termes duqued nos natio-
naus. dans leurs contestation, soit avee Faudministration egyptienne, soit avec les
indigdnes, soit entin avee les étrangers dune autre nationalité, devaient a I'a-
venir étre justictables de Lribunuux nouveaux crées dans des conditicns détermi-
nees.

Cebarrangement, identinue dins ces termes & ceux que le Khédive avait con-
clus avee tes autres puissances veprésentoes en Kgyple, o ol soumis 4 'appro-
bation de Assembloe nutiongle en décembre 1874, el n'a el& examiné en séance
publiie que dars le courant du mois de decembre 48735,

M. le due Decazes, Ministre des Affaives etrangeres, en présentant son projet
de loi, déposait comme annexes deux documents dont I'un otait le réglament
d'organisation de fs nouvelle juridiction préparé par Je Gouvernement egvplien,
Fautre une convention consentie entre le Consul seéniéral de France en kgypte ®
et 2. Kz Cherif pacha, Minislve de la justice du Kheédive, et apportant quelques
derogations 4 ce riglement, : ] o

La ioi qui est intervesue le 17 decembre 1875 est ainsi congue : &' Le gou-
vernement est autorisé & resireindre provisvirement dans les limites el gous les
conditions «éterminées par les ileux documents ci-annexés, et pour une/période
qui_ne pourra exceder cing ang, la juridiction exercée par les Consuls/franqguis
en Egypte. » ) L .

La nouvelle juridiction a é1é instituce le {¢r foyrier 1876, Les cing années
prevues par la lol du 17 décebre 1875 éxpiraient donc le 1ot fovrier 1881,

Or, le réglement d'organisation judiciaire contenait lu stipulation finale sui-
vante : « Aprés celle periode (de cing ans), si Fexpérience n’a pas confirme I'u-
tilite pratique’le la nouvelle reforme judiciaire, il sera luisible aux puissances,
s0it de revenir a luncien ordre de choses, soit daviser, d'accord avee le Gou-
vernement égyptien, a d'autres combinaisons. » _—

Aucune des puissances n'a songé i user de la facullé qui lui était ainsi re-
servee. : ’ .

Mais le Gouvernement égyptien, vers la fin de Ja période quinquennale, a
pris Vinitiative de proposer quelques modifications 2 introduire dans I'organi-
sation judiciaire, et il a provoqué la réunion au Caire d’'une Commission dans
laquelle toutes les puissances élaient représentées.

Les mudifications proposées par le Gouvernement égyplien étaient en noni-
bre considérable. Son projet n'avuit pus moins de 129 articles, et il touchait
aux questions les plus importuntes. .

It était evident dés lors que, quel que fat le mode de travail adopié,il élait im-
possible d’avqir terminé Uexamen avantle premier [évrier 1881, -

Aussi, dés sa premicre séanee, qui eut lieu le 6 décembre 880, la Commis-
sion vola une résolution ainsi eongue: w La premiére periode. judiciaire des
tribunaux mixles est prolongée jusqudl 1¢r fevrier 1882, sauf pour le Gouver-
nement gypleny la faculte de wettre le nouveau réglement et les Codes re-
visés en -vigueur avaul celle époque, si les projels soumis & la Commission

" reoivent antérieuremeint adhiesion des Gouvernements élrangers, »

Le Consul général de Franee uvait recu du-Ministre des Affaires élrangéres,
Pautorisation d’accorder ceite prorogation. '
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“oulemom il fant noter jei que la loi du 17 décembre 41875 ne donnait pas

au Gousernement te droit duiteriser hi prorosation. Le delai fixe pendant lequel

lujnrulh linn exercée par nos mn:nl& en Eeypte pouvs ait, aux termes de cette
loi, étre prlnmulwrnnnl restreinte, ofait fimite i mq annees,

I v plus: La Commission n'a pas 1 <on frivi : les eonférences dont les
premiers résullats n'ant pas paru |~’p<mlhv' aux Pxpm ances du Gouvernement

Segvptien. ont el datersompies e 23 aveil 18SE enesde valent élre reprises au
mois de navembres dvia meme annee.

Mais bos evoneaents supveaus on Eeyple, les chanzements suceessifs de mi-
nis ore ont empeche o reprendre les enuberences, et 1o delai provisoire d'une
anuee o<l ui-nGnee expiee depais fe 10 feveier 18820 Un nouveau delai d'un
an qui expireraan |
Ming=tee des N s eivanag res, .

Loetat e choses qui r'r'\u‘i:e- deoens circonstanees estoevalsmment irr‘l'-;:ulir?r.

Mads o prodet oo dor s Joquel vous aver @stiliaer wacte depuse que fe 19

janvier dernier, et tes questio= ,in'l. oiLeve sonl trop :nmple\zl:. es ducus
meats o consulter <t teop o bresix pum «Jm’ votre Coainissivn alt pu met-
tre e Uanverienoent pnocnesaee de peaiiriser e siaation.,

1 est aadienes evident e dans Pl des il e

vpte, ik a élg im-
cais e ounelure une eomvention qui reusisse
Hen ol e Lagding, frs putssanees nloressees 1 la

possibleau ouveravaien o
Faceord da Gouvernement o2
reforme.

Nous devions avm Fexaminer an foned e projet sle ol vous faire conmal-,
tre et situation peu ressicre, e b pas, osleliz, gen exagirer la
gravile.

En effet, peut-il en u-\uliw pour nos nathmaux !n dunger de voir attaquer la
validite vl»'~ sentenevs rendues 7 Nous ne le pensons p;h

Nous ¢t

vons e tant pten Gt des trlhmum\ de la reforme, qut. sont des
tribunaus covplions, coaten donetbes, G vadidite de leurs seotenees ne pvuL
étre micvotinge par e lavernenent eypiee ’

Et comme Fun autee cobe, wux ternhes -Iw Carticle final du reglement (l orga-
nisation judiviaies eite plus haut, fes pulssanees sogles out, apres e déiai_de
cio ans, e drode
quie tant queles p'ont pas toemedenent denones la convention, elles ont le
droit ot leodevorr oblizer leurs nationaus a se soumetire aux sentences de
ces tribunaux. ) o i

Au surplus, il est elair que, < vous watorizez le Gouvernement & ratifier les
conventiogs provisoires (i ont erce bt situation aeturlle, et i stipuler le wain-
tien du cegiine judiciaive angurs en 1370, L i a wiervénir rendia md.ltdqua—
bles les sentences rendues.

Lol stagit maintenant dexaminer s1vons devez aiupler le projet Je loi pré-
senté pur le Gouvernement, c'esl-ielive Faut nriser Juprornger pour un delad
. déterming le régime judiciaire institur en pie wver Vaecord des pmsbancv\
ou si vous devez au contrive Uinviter v veveme & Paneien ovdee de choses.”

La solution de cette question se trouve evidemmenl anus fa cmnpamxxou- en-
tre le \\%vmo L{"utgmn\.muu Judiciaire qui existait avant ie lee fevrier 1870, et
la situation qui resulte de la réorme mthnw A celte date,

\ous allous done successivemenl examiner ces deux régimes,

§ L — Orguanisation judiciaire avu: zL le Lor février 1876

La situation des Frangais ddns les-Echelles du Levant ¢tait, au pointf de vue

. . . n

feveier (883, w Jone 0 sive aceorde de noaveau par Ie A

venir i Paneien vial de chozes, nous crovons fermement
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judiciaire, réglée par les capitulations, et, en Egyple spécialement, par des
usages tres récenls que notre diplomatie assimilait aux Capitulations,

Aux termes de ces traités, le tribunal consulaire francais seul pouvait Ju-
ger les contestutions intervenues entre nos nalionaux soit en maticre civile, soit
en matiere de répression.

Dés qu'un sujet local était partie au procés, le tribunal ottoman était seul
compétent. -

Mais si dans ces cas le texte des Capitulations était bien formel, il etait
absolument muet sir la question de savoir qui devait juger les contestations
nées entre étrangers de nationalités différentes.

Dans les années qui ont précédé la réforme, la pratique constante, en
Egypte, était de soumettre ces differends au tribunal consulaire dont relevait le
défendeur.

Mais, malgre les termes [ormels des Capitulations, on ¢tait arrivé & appliquer
cetle pratique méme aux conlestations entre Francais et indigénes et voici
comment on y avait ¢té conduil : '

Aux termes des Capitulations, le Francais qui était cité devant un tribunal
local par un indigéne ne pouvait étre jugé s'il u'était assisté du drogman de son
‘consuylat; .

Aussi le traité enjoignait-il aux consuls de Taire présenter le drogman,

Ceux-ci pour éviter des condamnalions i leurs nationaux s'en dispensérent
souvent ; dans ce cas, l'indigéne demandeur s'adressait au consul de son ad-
versaire pour oblenir que cette formalité essentielle fat remplie; le consul of-
frait de juger laffaire, ce qui était quclquef«wj accepté.

Dés qu'a la suite de cette acceplation un covsul eut jugé quelques-uns de
ces proces, il soutint que c’¢lait un précédent qui faisait droit; et dés que le
consul d’'une nationalité éleva cetle prélention, tous les consuls réclamérent la
méme prérogalive, i laquelle le Gouvernement Egyptien navait pas le moyen
de s'opposer, puisque les actes dont il aurait pu. se pluindre se passaieiil dans
intéricur des consulats et en dehors de son action. R

C’était contraire au droit des gens, c'était contraire aux traités, c'était un
empiétemerit évident ; mais on avail pour excusé qu'on augmentait ainsi les
prerogatives consulaires, et on se plaisait i dire qu'on procurait ainsi & nos na-
Lionaux des juges plus éclairés el plus impartisux. En lous cas, cetle victoire
diplomatique codta cher aux justiciables, = -

C'est qu'en effet la pratique ainsi introduite reposait sur ce principe unique,
que personne ne pouvait étre condamué que par le tribunal du Cousulat dont il
relevail et qu'il n’avait 4 obéir qu'aux sentences émanées de ce tribunal. .

Or, il n'est pas malaisé de voir quelles déplorables constquences ce principe
introduisait dans la solution des conteslations judiciaires. .

Dans un procés entre deux étrangers de nalionalités différentes, le tribunal
suisi jugesit la demande principale, mais il ne pouvait connaitre d'une demande
reconventionnelle, quelle que fit la.connexité des questions.Beaucoup de tribu-
naux refusaient mémne de tenir compte des demandes en compensation, méme
dans les cas oa cetle compensation était de drojt. = - .

Quand il y avail lieu & recours en garantie, et que le garant n'était pas de la.
méme nationalité que le délendeur principal, celui-ci deviit subir une sentence
de condamnation avant de pi.voir citer celui conlre lequel ii eroyait avéir re-
cours devant un nouveau tribunat que la premiére sentence. e liait pas,

Chacun des tribupaux stafuant d'apres des lois différenies, on comprend ce

PO
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qui devait advenir dune action.exerece devant plusicurs tribunanx, contre. plu-
sieurs defendeurs ftrangzers Fun d Pantre et oblizés solidaivement. ) ]

Suivant que les hasards de la procédure constituaient une ou lval.xvtre partie
demanderesse ou défenderesse, le méme contral pouvait étre appe suivdnt
des législations absolument contradictoires, . )

Quzihd un Francais <tait condamné par provision pn premibre instance, et
gu'aprés exé~ation foreée dela senfence il obtenait gain (T\n ause en-appel de-
vant la Cour d"Aix_ il lui fallait plaider & nouveau le proees au fond devant le
!riblinal consulaire de Uintimé condamnd "en appel, pour obhfnir restitution dg
la somme payvie ou réinfégration dans Pobjel litigieux, ef:1attét obtenu n'avait
aucune valear devant ee tribunal,

W

. . . N is . . .
Quant i Fappel, il fallait le suivre, comme appelant ow intimé, & Aix si le dé-

fendeur etait Francais, a Constantivople §7l ¢tait Anglais, et Londres sl v
avait lieu & recours devant la cour du bane de la Reine ;4 Rio de Janeiro si le
défendeur etait bresilien, ete,, ete,, ete. R
Si l'on avait @ poursuivre une eréance contre un indizéne, on n'avait de re-
cours que devant un tribunal qui woffrait avcune garantie de savoir . et d'im-
partialite, ”

Aviit-on une réclymnation & exereer contre Jo gouvernement, ¢y ne trouvait’

tique. Le sucees deépendait du plus on moins de faveur dont le reclamant {ouis-
sait aupres de sun consul, des necessilés de L politique qui obligeaient le con-
sul i se montree plus ou moins dur envers le gouvernément Igyplien.

plus de trihunaux d toat. 11 fallait dans ee cas avair recours & la*\'oft»di'pgomm

Une solution intervenm! tros rarement et pour quelques indamuités exagirées

qui ont ete parfois nbtenues, il est resti des centaines de réclumations qui n’ont
pu étre réglees que par les tribunaux de ta reforme apres de longues années
d'altente. . -

Telle est, dans ses lignes gindrales, lorganisation judiciaire qui reglait, avant
la réforme, la sitnation de mos nationadx en.Egypte.
_Elle a é1é appriciée par une Commission des délégués des grandes puissan-
ces réunies en 1869 au Caire. Ces délégues élulent précisément les: consuls ai-
neraux gqui presidaient les triburanx dont relevaient fes Europtens, et les con-
suls-juges qui étaient charges d'assister ou de suppleer los consuls généraux
dans leur présidence,

* Voiei comment cette Commission, aprés avoir veleve, d'une facon plus dé-
taillée encore que nous ne venons de le faire les vices de I'sat de choses d'alors,
résumait son appréciation. '

« En mesuméyde systéme actuel de juridiction, la wultiplicité des tribunaux
el des legislations appliquées et le défaut d'organisation de la ‘Justice locale,
offrent des inconvénients trés ficheux et qui nuisent i tous 1e§ intérets. »

« Le Gouvernemeut, le pays en geéncral les indigénes, les élrangers ont gra-
vement i s’en plaindre.

« Et la commission doit déclarer qu'il lui parait necessaire qu'une réforme
sérieuse mette fin & ces imperfections. » . o

La commission ajoutait triés sagement : « Il est entendu que cette réforme ne
peut étre acceptée que si le systéme & organiser présente dys garanties qui soient
de nature i tranquilliser- tous les intérets, et qu'a une /situation dans laquelle
Texercice des "droits de chacun est entravé par des difficultés nombreuses, il

faut éviter de substituer un état de choses oft ces droits pourraient étre méconnus .

et livrés a Parbitraire sous le couvert de la justice. »
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En matiere pénale, la régle suivie enntrairement au texte des capitulations
é1 (1]1 que s [ urog eens n'elaient ]ll\“( iahies e de Ivf’lllg trxbunaux.

Sous certains mtvk ce systome pwwnln- des avantages. Tl a bien des incon-
vinlents. Aingl nos nationaux accus?s de erimes commis en Egvpte sont jugés
loin dJn lwu du erimie, et de bresidence ot ils gont connus, La cour stalue sur
Uinstpuction ¢erite, sans assistance de jures.

Dautre part, la peine des erimes sulve i 'étranger n'e+t. pas exemplaire. L'ad-
ministration égy pllenm‘ responsabile de la tranqm]nle pubhquw. est absolument
desarmée. B He n'a pas méme le droit de faire I'instruction ou 4y intervenir,

La commission internationale du Caire reconnait dans son rapport « quil
résuite de I'ensemble de ses impressivny qu'en presence de la mulhph(‘l(c des -
Juridictions, il n'y a pds de sdreté dans la répression: que deg criminels avéres
Jouissent de Uimpunite el que Ja peine nwest ni prompte ni exemplaire, = -

Pour quelques-uns des commissaires, les interots des etrangers sont plus
gravement comprouiis par I'etul actuel des choses en maliere criminelle quen --
matiéve civile, » .

I} reste maintenant i rechercher si le systeme ]u(hcmm‘ or vamae en Kgyple
et que le Gouvernement vous demgnde Fautorisation de maintenir, a S&llbfalf,
anx oum]i{iunw;ue véclamait o Commission de 1#69 ; s7il est de nature & re-
médier aux vices du sysléme ancien, et si, en allmellanl qu'll soit bien combing
pour atteindre le but proposé, il a, en lait (*denb I'application, donné aux intéréts
de nog-nationauxdes satisfac hons,qu on fui demandait.

’ § II. — Organisation judiciaire actuelle

Voici le plus hrievement possible, en fquoi consiste cette organisation :

Dans tous les proces it intiressent cxclusivement des personnes d’une méme
nationalité, le tribunal compétent reste, .pour les étrangers, le tribunal de leur
consulat et pour lesindigines, le trlbunal pmevnenL mdwem' -

Toules les autres conlesiations, clestad-dire celles duans lesijuelles toutes les,
parties fie sont pas de la méme nauonalltc sont de la compétence des tribunaux
dela reforme, c'est-a-dire des tribunaux égyptiens mixtes qui statuent d° ‘apres
les codes égypliens acceptés par les puissances mu,lcbqees auxquelles 1§
soumis, . .

Par ce syslime, le texte des -capitulatioris est respecté, et, d'autre part, les
inconvénients résultant de la mutiplicité des Jumdmtmnb et de la diversité des
legislations apphquw\ se trouvent évités,

Il 'y a cependant i cette régle générale (leo exceptions qu'll importe de s}
et qui se justifient d'clles-mémes.

1e Les tribunaux mixtes égyptiens cunnaissent de toutes les actions réelles
immobilidres entre toutes: personnes, méme appartenant & la méme natio-
nalité,

Celte disposition n'est pas contraire aux capltuldhons par la raison qu'au
moment ot ces traités ont été conclus les élrangers n'avaient pas le droit’ de
posséder ’immeubles ; cela est si vrar que Ledit de 1778 deéfend aux francais
d’acquérir des immeubles ot méme de les prendre a ferme,

Ala vérité, Méhémet-Ali avall autorisé les Europcens & posséder des biens-
fonds, et depuis cette autorisation lédit de 1778 sur ce point n’était pas
appliqué,

Mais les titres (hodjets) deliveés par Pautorité locale aux acquéreurs réser-
‘vaient expressément aux tribunaux Egyptiens Pa. connaissance des conlestahous
nées & l'oceasion de ces biens, | i

On compr«,ud Putilité de celte exception apporiée & la régle d'aprés laquelle .
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les personnes de méme nationalité =ont justiciables de leurs tribunaux res-
pectils. N ) _

I impnrte en effet anx interdts de fous que la propricte des immeubles soit
stable et que (s dors cie solt reaie baeune lod unigue, interprebee par une seule

saridietion. Coest nae sacantie pour les aeneens e les immenhies des indi-
‘:lvncs avee lesquelsilz braitent journellement, soent sonmis i la competencs dis
teibunaux olffeant foute seeurtte, o ) o _
Remarquons dailleues quey diapres ie droit des cens, m‘i apres las f‘ﬂ.pl‘[‘llla—
tions, dapres les clauses des hodjets . les immenbies ehient, <|‘ll‘”f‘ (]uemtlln
nationalite des pacties e canse, <ons L jueedieton Jdes teibunaux iocaux, des
mekkémes, Cesi-i-dive des tribunanx eeigicux apuliquant o ot religivuse
cherd by car toute question lwinobiiiers est, ¢ drolt. musuliman, une question
esgenticidenent eoliriense, N .
Lo sorte que transmettre [ competesee dans s ndmes conditions dux t(x—
bunaux mixtes deypliens, eetait Sealever dodes Leinaux dune Lupactislit
contestihle, jugeant daprés une lui peu connue «les Europeens et peu conforime

anx prineipes de notee denit s eletaie contier adeelsion U aue juridiction oiitant
des garanties et appliquant une fol repusant sur les midmes prncipes que la
lot frane

Notons e

oy

peodant quien ait, et pur un abus awguel i unportera de remedier, |
les tribunaux du melkemes purai=sent wvoir juge depuis la reiorme, led question
reelles immubiiieres clevees entee todjrenes.

2o En matiere dimmeubies. il fuut signaler woe autre derogation 4 la regie
énoncée p.us haut '

Iy acertains imneubles designes sous le nom e wakfs (lédivs, Cousieres),

Les wok’s se divisent en donx clas<es : ' -

Ceux quiuppartiennent aux etablissements pieux ¢t qui sont administivs par
le ministere des wakis,

Kt ceux qui font Fobjet d'une substitution  perpstucile au profit les mewmbres
d'une familie. Cette conséeration. quia un caractore Feligieux, otait souvent
employee puur soustraire fesiens du consacrant i Lavidive de celui qui détenait
le pouvoir. o ’

En reglant e systeme judiciaire en Egypie, oit o pense que les biens de la
premiére classe devaient, & rison lu carwetere exsentielicurent religieux du tiice
de propricté, ¢tre conserves & la juridietion Jes weickemes, mais  seulement
dans le cas ot ces biens possédes yalement par un etablissewent pieux ctaient
revendiques pur uu tiers.

L question de savolr qui ost lewalement pussessedr- est  conservee aux
tribunaux de ta réforme, cette question n'impliquant pas la discussion du
titre, T

Les tribunaux restemt d'ailleurs seuls compitonts pour statuer sur la validite
de l'hypothoque frappant un bien u'u:ﬁ‘\ou/'et sur les conséquences de cette
hypotheque. . :

3 Uue troisieme exerption, confurae dailleurs au droil des
aux tribunaux mixtes Egyptiens la counaissanee des i
sonnel, de tutelle et de curatelle, méme si les
rente,

geas, enléve
uestions de statut per-
parties sont de nationalité; dilfe-
. . i

Ces questions sont de la compétence des tribuhaux consulaires dont x]épéndeut
ceux dont le statut est en question:

4 Enfinle code a,range sous la meéme exception les questions relatives au
statut matrimonial, et aux droits de succession naturelle oy testamentaire.

! I :
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Paur compliter ce qui concerne la compétenee des tribunaux mixtes Egyp-
tens, il faut ajouter quils ne peuvent arecter exéeution d'une mesure ad-
ministritive, ni interpréter, mais qu'ils peuvent statuer sur leg dommages-
joterets demandés par Uétranger dont cette mesure administrative a lése un droit
acqnis. . -

H'y adeux degres de jundietion, savuir : des tribunaux de premidcre instanee,
dans trois sieges differents et qui ont pu-stee reduits a deux, et une Cour
d'appel. La Cour d'appel ¢tant unique, il n'y a pas de Cour de cassation.

Un juge du tribunal, délégué a cet effet par le tribunal lui-méme, remplit les
fonctions de juge de paix. :

Les magistrdts europlens sont en majorité 1 il y a sept eonseillers eurppeens
i la Cour contre quatre indigenes, et quatre juges européens contre trois indi-
genes dans les tribunaux. .

Les jugements sont rendus par trois juges Srangers et deux indigenes; les
arrits par eing conseillers ¢lrangers et trois indigones,

Fn premiere instance dans les alfaires commerciales, lo tribunal s"adjoint
deux assesseurs, un indigine et un éfranger, ‘

Le président estindigine, mais seulement ad honorem. La présidence effec-
tive appartient & un vice-présidenl étranger #lu par ses collegues.

Les magistrats sont choisis par I gouverneur Egyptien, mais il a été entendu
quil doit consulter officicusenent fes Ministres de la Jjuslice des puissances
auxquelles il demande des juges, . : .

Les juges sunt inamovibles pour le temps de leur engagement, leur avance-
ment et Jeur transferement dans un autes sivtge ne peut avoir lieu que.de leur
consentement et’sur le vote de lu Cour dappel, le gouvernem-nt n‘ayant pas
le droit, d'intervenir dans le choix, ’ o0

La discipline des magistrats appartient a la Cour d’appel.

Les greffiers ef huirsiers sont nommés par les tribunaux dont. ils dépendent.

lls peuvent étre révoques par la Cour & qui leur discipline appartient.

Le grefficr est eonservateur des hypothiques, :

Mais comme les indigénes ont Phabitude de s'adresser au greffe du tribunal
du mekkemé pour I'envegistrement et la deliveance de leurs titres, un commis du
grefle des hypotheques place aupres du mekkeme, prend soin de faire transcrice
au bureau des hypothiques du tribunal les aetes” du mekkeme en matiere im-
mobiliere, de méme qu'un employé du meklkemé releve et transcrit au mekkeme
les actes inscritg au greffe du tribunal,- '

De la sorte, le tribunal peut statuer en malicre hypothécaire sur les seules
transeriptions faites 3 son grefle, et les registres du mekkems restent cependant-
complets et 4 jour ¢omuue par le pas ’

Ainsi qu'on le voit, 1¢ systime judiciaire est ctabli dans des conditions qui
assurent 4 nos nationuux Pacets de tribunaux en mesure de statuer sur toutes
fes queslious qui peuvent les coneerner, sans aucune des cowplications de pro-
cédure existaut autrefuis; el leos stipulations intervenues entre le Gouvernement
egyplien et les puissapees garantissent, ‘aulant que possible, le bon choix des
magistrats, leur impartialit? et ledr indépondance. o

Enfin, eomme il iniporte que les senlenies rendues soient exéculées suns en-
traves, il a éié stipulé que Pexécution des’ jugements aurait licu'en dehors e
loute action adininistrative consuiaire ow gouvernementale et sur Pordre dos
tribunaux, Elle ‘est effectuce par les huissiers qui, ainsi qu’on I'a vu, sont sous
la surveillance exciusive des magistrats. Les tribunaux ont, d'ailleurs, pour les
besoins de I'exécution, des agents de la force publique, & eux, choisis par eux,
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o ils ont le droit, st cela est néeessajre, de requeric 'assistance des auforites

loecales. ) )
Voila, en termes weneraux, dans quelles eonditions el 2ous Uempire de quelles

reies fonetionne I justiee en Egvpte dans s matieres eiv
1l est faciledo volr que Vorzanisalion actue’le, en matiere eivile, est de beau-
coup superieure au systeme dejuscnietions mdiples qui extstait avant [ re-

forme. . o . .
En mwaticee de ropression, fes puissanees interessess nlont pas oru pouvoir,

adopter los conelustuns de da Commission di Caiee, bien dque cette Comimission

reneraux et

fut pet suspe stedde temerite, puisgu elfe et comnosee de consuls
de consuls-juzes,
(les conelusions tnrmnrm Aetablivs e Eoepte « en matiere eorrectionneile
et criminelle, Funite de jurbdieton moorssaive Ula seeurite de tous es mtérets, »
Sonowavid unanime oo oelul oo Uimncanvenient du viteme actucl se triju-
vant dans Jinezalite de o repreession, et dans 2on peu de sdrete, le remede
la eonstitution d'une justice

L

dicect ebnecossaire se frouvid! peecisement dans

unique, apoliquant upe ol
Les cabrots I‘ﬂurw‘va\n\‘ RTINS
copendant cnnesde ceel elest que DL repres

NOpOur o

au luin: oo a
5 obdeiits commis

[CEIE 'v\rmt ot officiers de justice
dans Pexeceive oy a occazion e Cexoveien e lears fonetions, ne poyvait ap-
partenic aux Consulats sans tsquee deomedtee o utie deas jueidictions paral-

contre Fexecution des senteneses o evntre

leles.
Par fa mome g
consulaire pourdes erimes

onles magzistrals ne ponvident dtee qdires o la'juridietion

t - - . - .
Ldeiits qutils seratent accases d'avolr coinnis Jans
ciite o un abnis e ces fonetiops. .

Peoistanees, N

P'exercice de eurs fonellons vu par
(est la nouvene juridiction qui est
Les infractions qut peuvent lul 3ire sonmises oni falileurs ete determindes

dune manere fres proeise, par une commission ceunie dans les premiers mois de

1873, & Conslantinoplecet compusie de delegues des ambassadeurs pres la

Subiime-Porte et de délegues & '
Cette Commission a.e studic ecaloment les mmht ons dans e>quel-lea devait

functnormcx la nouvelié jaridiction eo matcee de reppession,

Yoiei, & la \um de cetle © LU‘I". le systome i a ate antv it qlu st a.pplu{rc
aujourd'hui. ’ : -

Les contraventions sont jugees par un juge delégue par le tribunal. Ce juge
est etranger si l'lucuipe esb ctranger ’ :

Pour les crimes et dents altribues & la nouveile juridiction, toute proeérdure -
fait Uobjet d'une- vrdonnance de lo Chambre du-gonscil composee de trois ma-
gistrats, un indigéne et deux élrangers et quatr. assesseurs clrangers.

Le tribunal correctionnel a la méme compusition. ) ’

Les crimes sont deferes 4 la Cour ti'a_ssises compusee de - deux conseillers-—

étrangers et un indigene. o
Les jurés sont au nombre de douze, tous éirangers, qudud Vinculpé est étran-

ger. La moitié appartient & la nalionalite e 'accuss.

La liste des jurés étrangers est dressce par les consuls, et il v aliew a reeu-
sation daus les mémes conditions que d'apres unotre droit h‘mu,(u

L'instruction écrite oftre certmues garanties dout l'énonce a peut-stre un in-
térét d’actualité.

Ainsi, quand linculpé est étranger, le juge dmmumun est Ltmnger. L'ar-

aisie dang eex o

oy L’t’ ons,

TH\llbb. T. XIV. 1
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restation préventive n'a lieu que dans les cas de crimes et pour un nombre tres
restreint de delits détermings,

Le wandat d"umener, aussi bien que le mandat d’aredt, doil indiquer Pobjet de
Uinculpation,

La nise en libertt sous caulion est de droit en maliére de délit et peut &tre
accordée méme en matiere de crime.

] ineulpe qui n'a pas de défenseur, en recoit un d'office au début de I'ins-
truction, au plus tard an moment, de linterrogaloire.

La mise au seeret ne peut étre autorisée que pour un temps trés court (vua-
rante-huit heures), saul au tribunal & apprécier sl doit accorder une prolonga-
tion de six jours si le juge dlustraction la demande.

Cetle mise au secret n'empéche jamais Pinculpé de communiquer avee son
avoral.

Tous les témoins indiqués par inculpé doivent ctre cités saus frais.

Tous les huit jours, le juge d'instruction rend comple au tribunal des affaires
dont il est saisi el des motils qui retardent linsiruction. '

La procuduw, avant d'vtee close, est communiquée & 'inculpé qui peut re-
quérir un supp lement distruction.

Devant la Chambre du Couseil, o le juge d'instruction n'a pas voix delibé-
rative. le debat est contradictoire ; il est pubhe si 'inculpé le demande.

Aucun recours n'est aldmis Lontre une ordonnance de non-lied.

L'justruction écrite ne serl que pour la décision de la Chambre du Conseil.
Linstruction devant les tribunaux de jugement ou la Cour d assises-est pure-
ment orale.

Iin'y a pas d’acte d’accusation.

Il n’y a pas d'interrogatoire & I'audience. R

Les téinoins sont interrogés directement par les pnrtw% et le ministore pubh('
sauf débat sur la pertinence des questions, et saul les questions d’office posées .
par le président. N

La question des circonstancés atténuantes est toujours poste au jury.

La position des queslions fait lobjet d'un débat contradictoire.

Enfin ajoutons que les peines corporelles sont subies dans la prison-du consu-
lat du condamné.

Cet ensemble de garanties en matiere de répression est de nature & rassurer.
11 faut considérer d'ailleurs qu’en fait, il v a eu infiniment peu de poursuites pour
les faits spéciaux dont la connaissance est altribuée aux nouveaux tribunaux.

1l suffit qu'on sache que ces fails ne peuvent' élre impinément commis, et
qu'il existe un tribunal sérieux pour les réprimef, pour qu'ils ne se prodmsent
pas.

De toutes les explications qui précederit, on peut conclure que rien, en con-
siderant en lui-méme le nouveau iystume Judwalre n'autorise a 'abandonner -
et arevenir & l'ancien état de choses.

II. On peut se demarder toutefois si, dans la pratique, les nouveaux tribu-
naux ont fonctionné de maniére a tranqunlhser les intéréts de nos nationaux.Sur
ce point, il n'y & aucun doute.

La Cour d’appel a fait publier le recueil des Jugemcnts et arréts rendus par
la nouvelle juridiction dans les affaires qui lui ont été soumises, toules les lois
que la question résolue par ces arréts offrait un intérét Jundlque.

L'étude de ce recueil montre chez les magistrats de qui émanent ces senten-
ces une remarquable connaissance du droit et une grande habitude des affaires.

A surplus, sur les services que ces nouveaux tribunaux ont rendus, de pré-
‘cleux témoignages ont été groduxts a votre Commission.
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Dans les procés-verbaux de lo Commission consulaire réunieau Caire en 1880,
vere lu fin de la périnde de cing ans,nous lisous cect :

(e protocale, p. 5), Le Ministre de la Justice dit: « l’ersonpe ne pourra con-
tester ie grand sueets quia obtenu Uinstitution de la réforne judiciaire pen(}ant,
les cing années de son fonctionnement, non plus que les grands services qu elle
a rendus el dunt a béncficié Mintérst général autant que les intéréts prives, »

(ter protocole, p 11.) « Le baran e Schaelter, agent (li'plom‘atigue gt qgnsgl
genéral d'Autriche-Hongrie, rend justice & l'xn_h’wgrll,:‘, i l“mtelhgence, a l'indé-
pendance ot au dovouement des membres des tribunaux mixtes. » ' -

M. le baron de Ring, tout en laisant quelques reserves sur un point qui ne
touche pas aux intéréts de nos nationaux, dit ceci:

(Protocole n® 2, p. 6.) « llien que composee d'¢lements disparates, la Cour
d'Alexandrie est devenue en peu de temps un corps judiciaire homogéne, trés
solide cttres sérieux... La Gour a rendu une foule d'arréts qui font honneur a
la seience et i application de ses membres, et, dans des circonstances mémo-
rables, elle a éle le champion de la cause européenne en kigypte, cause qui pour
moi se conlond avee celle du progres et de la civilisation. » : o

M. ie baron de Ring, pendant les conferences, avait demandé a la colonie
franqaise de ul faire connaitre ses vieux. : :

Dans une reauion de la nation convoquée par les dépuleés, ces derniers ont
proposé le vote d'une proposition ainsi concue : « L'assemblée est d'avis que les
tribunawt de la réforme duivent étre maintenus wu moins pour une nouvelle
periode de cinq ans. »

Deux amendements vnt élé proposes. Lun qui portait cette période & dix ans
Pautre qui la reduisait & trois ans.

« Ces amendements, dit le proces-verbal dela réunion, ont €té successive-
ment mis aux voix et rejetes. ’

« L'assemblée adopte, i uve grande majorite, la résolution proposée sang
amendement, » )

Assurement aucun temoignage n'aura sur la Chambre plus d'autorité que ce-
lui qui émane de nos nalionaux cux-mémes.

Un peut discuter Vopinion de la colonie frangaise en Egypte, la combatire
quand elle porte sur des mesures nouvelles & appliquer et dont elle peut ne pas
entrevoir clairement les conséquences. )

Mais il s'agit ici d'une expérience faite pendant prés de sept années, sous
ses yeux et dans une matidre ol ses intéréts élaienl engagés. ’

Son appréciation cst d'autent plus importante, qu'an ‘momentaoq il a été pour
Ja premicre fois question d'introduire la réfurme, son opposition avait été pres-
que unanime, el si, pendant les pourparlers, qui ont duré prés de dix années
avant I'iustallation des tribunaux,ces apprehensions s'élaient un peu calmées, il
est certain qu'elles ¢taient encore fort vives au moment ou la rélorme a été in-
troduite et que les magistrats ont dd conquérir la confiance des justiciables au
milieu d'une surveillunce inquitte ct toujours en éveil.

Nous avons dit plus haut que M. de Ring, tout en rendant justice devant la
Comanssion de 1880 aux qualités des magistrats, avail fail des réserves sur un
point qui ne touchait pas aux intéréts de nos nationaux.

Voici en quoi consisle e reproche qu'il faisait, non pas a
gistrature, mais & la Cour d'appel seulement.

« Un ne saurail nier, je crois, dit-il, que la. Cour se soit montrée d’
trop envahissant; que poussée par cet esprit, elle ail cherché §
que de raison l'indépendance du parquet et des tribunoux de pr
qu'elle se soit montrée souvent vis-a-

l'ensemble de la ma-

un esprit
a diminuer plus
_ emidre instance;
vis du Gouvernement, épineuse et tracas-
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sitre sans nécessité @ enfin qu'elle n'ait pas toujours su éviter le soupgon’d’a-
voir donné place  la politique dans ses préoecupations. »

Ce reproche qui aurait pu élre présenté plus opportunément, quoi quiavec
moins d'autorité, par le représentant du Gouvernement égyptien, ce reproche
qui ne concerne pas les intéréls de nos nationaux a quelque chost de fondé, et,
puizque M. le Ministre des affaires ¢trangires, en présentant ce projet de loi,
annonce qu'il est quectmn de rechercher, daccord avee le Gouvernement égvp-
tien et les autres puissancas, les modifications qu'il serait utile d'introduire dans
le fonctionnenmnt des tribunaux égvptiens, il appréciera s’il doit tenir compte
des observations de son reple<ent'1r|t \I‘m il convient de rechercher la portée
de ces griefs.

La Cour d'appel, dit M. de Ring, s’est montrée tracassiere avec le gouverne-
ment égyplien, et s'est laiss® dominer par des présccupations po litiques.

Cela est possible ; mais il faut biep reconnaitre gue. dans tout le cours 'des
pourparlers qui ont préeédé Facceptation de la reforme. Iidée dominante,
avouce, proclamée par les puissances auxdquelles les magistrats étaient emprun-
tés, ¢'était une défiance absolue contre le Gouvernement ¢gyptien. On annon-
cait d'avance aux magisirats qu'ils auraient & combattre, onles a armés pour la
lutte ; on les a tellement armés au moyen des garanties dont on a entouré leur
fonctionnement, qu'il faut léur savoir gré de n'avoir pas éte plus loin.

Quand done, d'ailleurs, s'est-on apersu que le pouvoir exercé par la Cour
était abusil et génant ? est-ce au temps d'lsmail pacha? Non; on louait alors la
fermete des magistrats. Le griel s'est formuls quand le pouvoir en Egypte s'est
trouve, co fait, aux mains des représentants de la Franee et de I’Angleterre,

La Cour, dit M. de lmw aurait donné place 4 la politique dans ses préoccu-
pations ?

Mais n'est-ce pas un peu la faute de sa constitation? Dans le choix des ma-
gistrats qui devaient composer la Cour d’appel on aurail pu tomber d'accord que
le gouvernement Egyptien s’adresserait aux puissances chez lesquelles les tri-
bunaux ont & appliquer des lois reposant sur les mémes-bases que los codes
Egyptiens qui sont redigés d'aprls les principes du droit francais, C'edt été a
I'avantage des justiciablcs.

Mais non, on a voulu tenir compte des nationalités. .

Eh bien ! §'il en était ainsi, on aurait pu demander des magistrats aux Gou-
vernéments qui avaient Je plus grand nombre d'administrés en Egypte.

Au lieu de cela, on o exigé que lés magistrats ¢trangers de la Cour fussent
demandés également aux sept grandes puissances qui seules avaient é1é re-
présentées & la Commission du Caire de 1869, En sorte quil n'y a rien d'éton-
nant que les membres de la Cour se soient crus chargés d’une espice de mis-
sion de politique internationale en Egypte.

C'est un tort sans doute, mais dans la discussion des modifications a intro-
duire, M. le Ministre des affaires étrangéres verra sil n'y o pas lieu d'y appor-
ter remede en ne faisant pas une questmn politique de Ia nationalité des magis-
trats de la Cour d’appel.

Le rcproche le plus sérieux porte sur les empiélements de la Cour qui aurait
cherché & diminuer plus que de raison lmdepenrlance du parquet et des tribu-
naux de premiére instance.

L'étude du réglement judiciaire formule par la Cour montre que le c'nef est
fondé, en ce sens que le parquet n'a pas les prérogatives qui doivent lm appar-
tenir et que les tribunaux sont sous la dépendance administrative de la Cour
d’appel. Iy a entre les mains du vice-président de cette Cour une telle con-
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centration de pouvoirs qu'en dehors de lui il n'y. a rien, et qu'il est le ventab
Ministre de la Justice.

Il sera utile et lacile de remédier & cette situation en modifiant le réglement,
Mais i faul dire que les faits qui I'ont amenée rendent bien excusable qu'on
I'ait erice. . .

Quoique 'initiative de la réfurme vienne du gouvernement Egyptien, il s’en
faut de beaucoup que parmi les personnages qui out occupé le pouvoir dans ce
pays, la majorite fit favorable aux projets de réorganisalion. o

En février 1876, quand les tribunaux ont cemmence 4 fonctionner, celui qui
avait été linitiateur de la réforme, Nubar pacha clait ¢loigné du ministére.

I.e Président du Conseil et le Ministre de la Justice passaient pour étre hos-
tiles a la nouvelle juridiction qu'ils étatent chargés dinslaller, et 4 laquelle
depuis, ils ont rendu tous degx tres lovalement hommdge

On a pu craindre que, dans les dctmla, de la réorganisation, ils ne donnassent
ménie malgré eux, satisfaction & leur hostilité ancienne, et qu'en tous cas, ils*
fissent dévier la réforme des prinejpes sur lésquels on avait entendu la fonder.

Le Président effectif de la Coury M. le baron Lapenna, était trés dévoué a
I'icuvre et voulait son sueces. .

Clest lui qui pour parer a tout danger, rédigea ce réglement judiciaire un peu
draconnien qui mettait entre ses mains toute Padministration de la justice. II.
fut assez habile pour le faire accepter par le Gouvernement égyptien.

Armé du pouvolr que le réglement lui attribuait, il rendit toute opposition
impossible, et 'on peut dire que si la réforme a couru un danger lors de son
installation ¢est lui qui I'a sauvée, -

M. de Ring., lui a rendu justice.

Quand il diduit devant la Commission du Caire que la Cour d’appel consti--
tuait un corps judiciaire homogene, trés solide et tres sérieux, il ajountait : « ce
-résultat,je me hite de le constater, a ¢té en grande partie dii au méritengt i la
fermelc exceptionnelic du vice- pusulont européen M. de Lapenno..» (Protocole
2, p- 6.)

Le réglement judiciaire dans ses dispositions excessives, -est devenu inutile.
Laréforme n'est plus menacie. Le vice-president, M. Giacconé, ancien juge-
consul d'Italie & Aloxandrie, ancien conseiller & la Cour de Brescia, membre de
la Cour d'appel d'Alexandrie depuis Vinstallation, el qui a represente I'Ttalie
dans les discussions qui ont eu licu devant la-Commission du Caire de 1869 et
devant celle de Constantinople en 1833, joint un caractére modére a une grande
expérience des affaires d’Egypte et & un grand savoir; le procureur général,
M. Vaclier, ancien magisteat du ministire pul)hc en France, aimporte rl.ms son
parquel les saines traditions ; ladministration de la justice peul done, aujour-
_d’hui, au moven d'un nouv cau réglement judiciaire rentrer dans les véritubles
regleset elle v rentrera suns doute. .

Quo quil en soit au surplus des griefs soulevis par M. le baron de Ring, ii
est certain, comme il le dit lui-méme, qu'il y o une contre- partie, cest que Ia
Cour a toupurc fait preuve d'une grande mdupondauco el «qu'elle a été dans
des circonstances mémorables le dmmplon dela cause européenne en Egypte.»

Voici, en deux mots, gueiles sont ces circonstances.

De {876 4 1878, de ndmbreuses condamnations & des somimes xmportameﬂ
élaient intervenues contre le Gouverneinent et'la Daira du Khédiv

Mais res sentences étaient le plud souvent restées inexécutées. L état finan-
cier de I'ligypte obligeait i réserver toutes les, ressources pourl’ acqumement
du coupon de la detle consolidée.
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Ceux des créanciers de la dette flottante qui étaient porteurs de Ju"ements
faisaient entendre de bruyantes protmmtlom

En janvier 1878, Ja Cour d'appel s'émut de cet état de choses.

Le. 6 janvier 1878, clie prit une délibération daps laquelle elle rappela qu ‘elle
n'avait cessé de swnaler au Gouvernement le danver d'une « crise imminente »
s'll persistait & se soustrmre aux conqequences des condamnations portées & sa
charge.

« La Cour, dit-elle, ne saurait subir sans s’émouvoir, une smmtxon qui, ...
compromeltrait 1rrepardblement, si elle se prolongeait, 'wuvre de la réforme. »

Elle termine ainsi :

« La Cour invite son’ Vice-Président & transmotire ces déclarations au Gou-
vernement egvptlen el autorise lbs membres étrangers & les porter a la con-
naissance des puissances, dans V'espoir que leur inier vention aménerd une solu-
tion promple et so.tlsfmsante »

Remarquons en passant que l'aititude prise par la Cour, et que M. le baron
de Ring loue & bon droit, constitue au premier chef un de ces actes poliliques,
qu'il eroit devoir blimer d'une fagon générale.

Cette protestation, malgré cette bolonmte n'eut pas grand effet. La - -pénurie
du Trésor egyptmn était si grande quon commengait & parler d’une réduction
d’intéréts a imposer aux porteurs de la detie consolidée.

La Cour ne trouvait pas un appui bien sérieux anpres des puissances. Kn
effet, leur intervention était paralysée par ce fait que les unes représentaient les
intéréts des porteurs de titres de la detie consolidée, les autres celui de leurs
nationaux nantis de sentences.

On ne pouvait donner satisfaction i ces derniers sans se mettre dans la ne-
cessité de réduire les droits des premiers. La Cour cependant ne perdit pas
courage. Le Gouvernement, persistant & ne pas exécuter les sentences rendues
contre lui, elle prit une nouvelle délibération ala date du 411 avitt 4879 :

« La COUI‘, ’

« Aftendu que, malgré les protestations réitérées de la magistrature de la
réforme, malgré la délibération de la Cour, en date du 6 janvier 1878, le Gou-
vernement égyptien persiste a laisser sans exécution les décisions des Tribu-
naux mixtes rendues contre lui;

« Que depuis le mois de juin dernier, tout en profitant des sentences qui lui
sont favorables, il & systématiquement suspendu tout payement au profit de ses
creancterSJudlclalres

« Que la dignité de lu Cour ne lui permet pas d’adresser au Gouvernement
de nouvelles représentations qui resteraient lettre morte, ni d’accepter une si
tuation contraire aux régles . élémentaires de la justice et de I'équité, el qui
viole ouvertement le principe d’égalité devant la loi.

« Attendu que cette situalion est de nature & porter atteinte a l'autorité de la
magistratire mixte; « Délibire :

« Qu'ily alieu de s'adresser aux pulssuuces dont le concours & prestdc ala
naissance de la reformejudxcmlrc et qui ont placé ainsi, dés son origine, les
décisions de ses magistrats sous leur ssuvegarde et sous la garantie morale de
leur protection.

« Quily a lieu de leur demander :

« 4° Qu'un délai soit imparti par elles au Gouvernement ég gyplien pour 'exé-
cution des sentences émanées contre lui des tnbunaux mixtes et des Com-
missions;

« 2° Pour le eas ol satisfaction ne serait pas donnée, de décharger la ma-
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gustrature de la réforme du devoir de statuer sur les affaires ou le Gouverne-
ment égyplien est en cause. )

« La Gour nvite, en conséquence, chacun de ses membres & porler a la
connaissance de son gouvernement la présente delibiration, en appelant sur la
question son allention et toute sa sollicitude ; o

« Charge, en outre. M. le vice-président d'en transmetire une expédition @
Son Excellence le Ministre de la Turquie. » )

Cette protestation ne parut pas plus toucher le (touvernement égyptien que fa
précédente. R e

1l'y répondit par un déeret qui, sans tenir comple res hypothéques Ju(’ll-
cigires prises par les porleurs re sentences, décidait quiil leur serait payé 55
070 en argent et le reste en papier, e

Il importe de x'emu'i'quer que, malgré ses insucees repétés, la Cour a montré
jusquran bout une indépendance el une fermetd qui justifient les éloges de M. le
barou de Ring.

Cetie constatation répond o une opinion assez répan lue et quia trouvé son
echo au sein de la Uommission, i savoir que | nouvelle juridiction n'avait rien
fait pourassurer Pexéeation de ses sentences. .

Lattitusde du Gouvernement ¢tait une violation des Conventions faites avec les
puissances, (Uélait a elles i intervenic el @ soutenic Jes magistrats,

Crest I'Alemagne qni paraitavoiv pris Uinitiative d'une protestatjon contre ce -
décret. en invoguant le caructire Internalional du trailé qui avait etablils
réforme judiciaire.

Cette interventiun directe d'une puissance qui, jusque-la, avait laissé la
France et UAngleterre diviger seules  les alfuires egyptiennes, amena ces der-
nicres, pour l'ecarter, 3 provoquer la décheance d'Tsmail pacha.

On voit quelle a eté Pimportance de la lulte soutenue par la Cour pour Pexé-
cution de ses sentences el les conséiquences de cette lutte. Klle a amené un
regne pouvead et un changement de régime. )

En sorte quion peat ddire avee cerlitide que Ulxypte a du i la réforme judi-
ciaire et a luttitude de lo Cour dappel, les deux donees de progres administra-
Ul qui unt suivi la chute d'Tsmail pacha, et preesde les dernieres révolutions.

En tous cas, Jes creanclers ont gagné que les sentences rendues par les tribu-
naux ont éte exéentees dans leur integralite, el la magistrature est sortie vie-
torieuse de la lutle qu'elle avail cntreprise.” .

On a lait remarquer dans votre Commission, que, si des jugements rendus par
les tribunaux mixtes sont peudunt un temps restes letlee morte, il pourrait se
laire que le mewme fait se renouvelit. ‘

Admetlons-le : mais qu'en peut-on conclure? Rien ussurément contre la con-
tinualion du systeme de juridiction, qui, duns les déméles entre particuliers, a
fait cesser Lunarchie juliciaire, el wui, en réalité, a fait régler Timmense
arriére de eompte gui existail entre les Luropeens elablis en Feypte et le Gou-
veraement, : » .

Quon veuille bien le remarquer, la question soumise 3 la Chambre est de
savolr 1 les tribunaux de la réfurme doivent subsister, ou si T'on doit revenir &
I'ancien ¢lat de chioses.

Or, supposons, si {'on veut, que, par suite dinerlie ou d’une résistance
brutale, les sentences repdues par les tribunaux wixtes contre le Gouverne-
ment égyplien éprouvent quelques difficultés dans T'exécution. En cerait-on
mieux si, faute de tribunaux, ces sentences n'avaient pas ole rendues? Croit-on
quil serwt plus facile de régler les réclamations des Européens, si, comme
cela existait qutrefois, il n'etait pas possible d'obtenir de sentences?
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Quel recours aurait-on? On aurait, comme avant la réforme, la voie diploma-
tique. Muis ne voit-on pas combieit la voie diplomatique est plus facile et plus
utile quand un jugement a fixé le montant de la créance, et statué sur sa réa-
lité: quand le consul du réelamant, aulieu de soutenir auprés du Gouverne-
ment qui la nie, lalégitimite de la réclamation, se borne & demander I'exéeu-
tion des conventions en vertu desquelles - les tribunaux ont été constitués. - .

En résamé, la réforme a facilité les relations judiciaires entre les étrangers et
les indigenes, eile a permis & nos nationaux de faire ayee sécurité des affaires
avec le Gouvernement égvplien, et enfin elle a apporté dans le pays des idées
de justice et de régalarité qui ont facilité les reformes sadministratives déja
ntroduites par le‘controle financier et fuciliteront celles qu'il reste & introduire. -

Votre Commission n'a done pas hesité i donner son assentiment i la propo-
sition du Gouvernement de proroger la convention en vertu de laquelle Yorga-
nisation actuelle de la justice a été ctablie,

Le Gouvernement dans sa proposition ne deétermine pas la durée de cetle
prorogation :“Hous avons pensé qu'ily avait lieu de la fixer au maximum de
cing années; le Gouvernément Egyptien a indiqué lui-méme cette limite provi-
soire, il nous a paru inutile de U'étendre. ’

(est d’ailleurs 'avis de nos nationaux établis en Egypte, que la- nouvelle ju-
ridiction soit conservée pour cing années nouvelles.

Lidée de ne pas accepter l'organisation actuelle pour un teinps indéfini et de
fixer un délai provient de ce que I'on parait d'aceord sur Ta nécessité d'étudier
les modifications que l'expéricnce conseille d'introduire.

—E’est 1y précisement étude qu'a eommencée, en 1880, la Commission inter-
nationale du Caire dont les travaux out été interrompus par les derniers évene-
menls poiitiques. :

Votre Commission n'a pas cru devoir entrer dans I'étude des modifieations qui .
ont eté examinées devant cette Commission. . )
Elle se borne & appeler Fattention de M. le Ministre des affaires étrangéres

sur quelques points spéciaux. .

Il luia paru, commed I'Assemblée dela nalion qui a été consultée, quit
- était desirable dattribuer sans contestation gux nouveaux tribunaux la con-
naissance des faillites, dés que plusicurs crdanciers. de nutionalité differente
pouvaient s’y trouver intéressis, \

Elle pense que toutes les'questions réelles immobiliéres, mémecelles qui sont
débattues entre indigénes, doivent appartenic uniquement & ces tribunaux. 11°
n'y a pas, en effet, de fixilé et de sécurité dans la propriété immobiliére et les
droits réels ‘immobiliers, si les immeublss ne sont pas régis par la méme lé=
gislation et soumis & la méme juridiction, quelle que soit la nationalité des
purties. . : ‘ :

infin, elle considére qu'il importe au plus haut degré aux intéréts euro-
péens, que dans les relations des indigénes entre eux, une justice régulicre soit
é¢tablie, sort que de nouveaux tribunaux indigéned soient croes, soit que les
affaires entre indigénes soient portées devant les tribunaux mixtes actuels, ce
qui n'offre rien d’anormal, car ces tribunsux ne sont internationaux que par
leur composition, et, en fait comme en droit, ce sont des tribunaux purement
égyptiens, ' : : i

Il n’est pas indifférent & nos nationaux quela fortune des indigénes avee
lesquels ils sont en relations continuclles d’affaires soit garantic par la sécu-
rité qu'apporté une bonne administration de la justice, - .

Celte organisation de la justice indigéne devrait, & son avi€, comprendre la
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création de tribungdux statuant en matiére d'impéts, tribunaux dont la création
avait éto conseillee par la Commission européenne d'enquéte de 1879.

Sous le henéfice de ces observations que votre Commission soumet i l'examen
de M. le Ministre des atfaires étrangéres, elle vous propose d'adopter le projet
de lo1.

Loi du 21 décembre 1882 qui approuve la convention conclue le
28 décembre 1880 entre la France et la Suisse pour la régle-
mentation de la péche dans les eaux frontiéres,

Art. {er, Le Prssiilent de la Républiyue est autorisé¢ a ratifier et,
s'il y a lieu, & faire exécuter la Convention conclue a Paris, le 28
décembre 1880, entre la France et la Suisse, pour la réglementa-
tion de la peéche dans les eaux frontiéres des deux Payvs. Ung copie
authentique de cette Copvention est annexée 4 la présente loi (1).

Art. 2. Le droit de pychc dans les eaux francaises du jac Léman
pourra étre concédé au moyen de permis annuels déliveés directe-
ment par U'Etat & chaque pécheur, sur sa demande.

Art. 3. Un réglement dadministeation publique Jdéterminera les
conditions & remplir pour éire autorisé & pécher dans ie lauc Léman
avec des engins autres que la ligne flottante tenue a la main, les
~droits concédés nux pécheurs par les permis, les prix minimum de ces
permis, ainsi que besmesures de police auxquelles sera soumis 'exer-
cice de la péche.

Rapport fait au Siénat lo 28 novembre 1882, par M. Munier, sur le
projet de loi approuvant la convention franco-suisse du 28
décembre 1880, sur la péche dans les eaux frontieres, (e.rtrait)

MM., Vers la tin de-la derniére session, le Uouvernement a soumis a votre
sanction le projet de loi quil avail présenté, le 2% novembre 1881, 1 la Chambre |
des députes, qui Fa adopte dans sa séance du 3 juillet dernier, portant appro-"
bation de la convention diplomalique, signee i Paris, le 28 decembre 1830,
eatre la France et la Suisse pour reglemetter lexercice de la péche dans toutes
leurs eaux fronticres,’ ' ’

1L faut savoir que cet accord n'a pas demande moins de douze ans d'elforts
coutinus dont lurigine remonte d 13638, 1in etfet, cost le 25 junvier {868, que
Ie‘ gouvernemenl imperial @ voulu reglementer, d*une manece uniforme et par
decret, la peche tluviale sur tout le territoire.

A peing le décruta.\‘_ult-i_l pury, yue des pelitivus nowbreuses et gluergiques
partaient @\ituule La rive francuise du lac de Geneve, )

' ol e 3 PRe qQiire 0 s s H ap - e c .
dé(‘)‘nitau%’{ ‘h\?r. kl{}/u‘i)(lu{‘]'“\fif’lﬁ qm dans vJLlJ,‘ piupart de ses. 4I_v1spo>§lwua, ve
cret G napplicable @ celle region, eu ratson du curactore international des

(1) V T X1, p. 619 le texte do cette conveution dont les ratificatious ont &té dchangées
4 Pariy lo ¥2 décembre IXS2. Lus exposés des molifs ot les rapports sur les projets de loi
-de sanction du n}ému arrangemont se trouvent daus le T. X1, p- 3 et 382,
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eaux du Léman qui baignent 4 la fois les rives du fle'part,nment de la Haute-
Savoie ef eelle de {rois cantons de la Suisse ‘e Valaiz, Vaud et Gendve).

Un premier rapport de M. Couthes, m<pec eur général, en date du 11 ayril
1808, proposa de ~u<pom1rv la mise en vigueur de p[utmur: des dmpothons du
deeret du jansier sur lacrive francaise du Liman, et d'inviter les ingé-
nieur & préparer, pour Mro sovtnmise au conseil général de la flaute Savoie et
sanetionnes par un nouveau deéeret selon le vien de Partiele 25 de la Ioi du 15
aveil 1829, des mesures réglementaires spécinles pour la péche dans les eaux
francaises du lac. )

le rapport eoneluait-aussi 4 ce que le (iouvernement [rancais se concertit
aver les Etats riverains pour une reglementation uniforme sur les points essen-
tiels de la matitre, Les ingénieurs francais préparérent un reglement. qui fut
adopté par {eeonseil général de ta Haute Savoie, dans sa session ‘extraordi-
naire de janvier (869, sous la réserve quon y ajouterail une prériode d'imnter--
diction de la piche dm POISEONS @ppelu: « fera » et « tavaret.

Les conseils des trois cantons suisses consullés & son ~UJ<>L consentirent
A entrer en négociution, et par Vintermédiaire «les denx gouvernements, une
confarence internationale 1ul prganisee, qui chargea une commission d'ingé-
nieurs de préparer les bases J'un réglement pour la péche du lac, et en méme
temps d'examiner I'importance de la question soulevee par le conseil général
de fa Haute-Savoie =u~ le repeaplement du poisson du lac. aa moyen de
suppression des obataeles que les barrages étabiis sur "Arve el les autres
aftluents ercaient  la remente du poisson.

Les travaux e ja conférence et de la commission allaient aboutir, quand sur-
vinrent dansles deux pays deux faits legislatifs quil faut rappeler.

Le 18 septewbre 1875, une Jui gencrale sur la péche fut volée en Suisse, ot
A une époque contemporaine en Franee le déerel de 1868 fut abrogt par celui
du 18 septembre 1875, qui, & cette heure, vozit Pexercice de  la péche dans
tous nos cours d'ean, suns stre cependant applicable au lac e Geneve.

Nécessite par consequent pour les) deux gouvernements de réouvrir des pe-
gociations. On en profita pour denudr aux délégués internationaux la mission
d'étudier les conditions & stipuler powr la i‘)ﬁc)m dans toutes les eaux frontiéres
du bussin du Rhone, v compris cetle du Doubs, dans la portion qui limite les
deux pays.

Une premiere conférence eut lieu le 30, ]ulllet 1878, La tiche des déleguis
se trouvait faeilitée par cette circonstance que la lol suisse du 18 stLembxe
1875 se rapprochait plus de la icgislation francaise que le projet de regle-
ment international primitivement ¢ llew vles commissaives purent done arvéter
hmmédiatement ut nouveau projel sous réseeve des modifications qui pourraient
¥ ftre introduites par les gouvernements interesses,

Dans fa session dsont 4878 les couseils géniraux de ln Haute-Savoie et dn
Doubs donnérent leur approbation 2’ce projel, qui regul également Nudhésion
du canton de Vaux. Les réponses de (renéve et'du Valais latent encore
attenidues lorsque le Jelégus fideral,

daceord avee le delégué francais, émit
le yoeu que les dispositions qu]vtvoq fussent cneore étendues & tous les cours
d'edu qui emprantent le torritoire de la France el de la, Suisse, notamntent d
Orbe, riviere tros poissonneuse qui prend sa'source en France dans le lac des
Rousses; pour uller se jeter en Suisse dans le'lae de Neufehitel.

Uette pxupuwllun w’etait de nature 4 soulever aucune ub]cutlon el la négo-
ciabion paraissuit arrivée & son terme quand le conseil général de la Huute—
Bavoie, revenant daur sa session d'aodt 1879 sur son approbation lte 1879,
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demanda que 'arrangement projeté fdt examiné & nouveau en ce qui concernait
particalicrement le lae Leman par une commission locale prise soit 1Jan$ les
municipalités, =oit parmi les personnes les plus compétentes de la rive fran-
caise. )

Malgre les inconvenients que pouvait entrainer ce nouvel ajournement, ad-
ministration frangaise ne erut pas devoir refuser celle sorte d'enquéte de
comimodo et incommodo. :

Clest & la suite de cette formalite quees délégués. francais et suisses ont
arréte dans une derniere conference, le 6 avril 1880, un riglement définitil que
le conseil genéral dex ponts et chaussies e la Bépublique francaise ot la eon-
vention diplomatisque dn 2% decembre 1830 ont approuve. que la Chambre des
députés a consacre le 3 jnillet ot que volee eomunission regrette de n’avoir pu
soumettre plus Lot 4 votre exuwmen,

Foxmminons rapilement les parties excent nlles de cotte convention = -

Larticle 8 détormine la durce des pivivdes dinterdiction e ja peehe des dif-
ferentes especes., .

Une premicee nocinde iaterdiction ost oonérale et sapplique 4 tous les
poissons sans distinetion, Fite court du {5 aviit an 31 mai. Elle e applique
pas it lapiche A da dizne el e trouve winsi en contrudiction dvec la legisla-
tion frangaise qui, en temps prohibe ., interdit tocte espoes de poche. Mais cette
disposition a ete intraduite sur I dewinde do couvernement =uisse, qui o fait
observer que Pintesdiction de [ néehe aia lgue cenesnteerait de la part des
riverains du fuel i pins vive spoosttion, Conmge lex oieheies e

profession ne
pratiquent pas fa pechied la ligne, il o' pas semble e I tolerance reclaumee
dat entrainer des inconvenients.

Une seconde veriude d'interdietion ext speciale aa péche de i fere et s°étend
a tout le mois de feveier.

Cette disposition a souleve une assez fongue disenssion portaiit sue Penogque
reelle de la fraie de fa fova. Des ouvrages scientiliques tixent cette spoque au
mois de decendbre, mas les experienees gut ont ote taites sous la surveillance
de MM. les inzénieurs de la lfaule-Savoie, unt neitement démontee quen ce qui
concerne fa fera Jdu lue e 'u"]n‘)&‘!‘, s frale @ ieu on e
époque quil y winterst i la pioteger, : .

Dans le meé ne article il est aerelé que o pocie de fa vuite ot de ombre-
chevalier est interdite du (0 octobre au 20 }umm apres i "uwlenlemutiou
franguise, cette interdiction n'a iieu qu' partir da 20 octobre © nds lalol salss
la fait commencer e 10, ot 4l a et reconna il o Vol auenn mn'unwment i
adopter cette derniere dute puur le fue Lewan seaiement, ceile du 30 octobre
elant waintenue pour les autres conrs d'vau fronticres ) : :

Ausujet des periodes dinterdiction, fa commissivn d'enquele e fa Haute-
Savoie avait exprime le vaeu que Uon peemit
flet, la peche de la forn ot celle de la traiie,

Deux depuies de lu Haute-Savoie, MM, Fiiliet o )up sut, unt renouvee le
veew devant la commission Lu{uuiv sl des depuies dvall renvoye
Pexamen du projet de loi. Lo rupport de cuite wulinssion ) feur ful coutraive ©

c'est alors que M. Folliet, & propos de fu discussion sur ariicie 1o de Lo | tol,
proposa Uadoption d'une disposilion aux termes de kuuelle le o Gouvernement
serail invité d reprendre les négociations avec le gouvernemeul fe

obtenir les modifications uu(u.nnuuxt du pa:m*lq;llu 10 de Partie
convention,

elest dune ocelte

o

wute rannee fie péche an grand

erl puur
le 3 .de la

(1) V. ¢e rapport L. .\HI, p. 382
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En réalité, 'amendement tendait & Pajournement de la loi tout entitre,
puigque son adoption aurait fait disparaitre les articles 2 et 3.

La Chambre, aprés avoir entendu M. le sous-secrétaire d’Etat aux travaux
publics, repoussa I'amendement. -

Nos collegues, MM, Chaumontel et Chardon, n’ont pas reproduit cet amen-
dement devantla commission que vous avez nommée et dont ils font partie. lls
se sont bornés & appeler son attention sur Ja question débattue devant la
Chambre, invoquaunt une délibération prise, au mois d'aodt dernier, par le
conseil géneral de la Haute-Savoie, qui reproduit tous les arguments présentés
i la Chambre par M. Falliéres.

Voici, du reste, leur déclaration textuelle :

MM. Chardon et Chaumontel, se faisant les interprétes des veeux du conaeil
général et des populations de la Haute-Savoie, présentent les obsetvations
suivantes : = .

La convention devrait étre modifige entre gutres sur les deux points ci-
aprés : 1 Linterdiction absolue de 14 péche du 15 avril au 30 mai ; 20 les bar-
rages établis en aval de Gengve. ‘

En ce qui concerne le premier point, ils ont fait remarquer que cette inter-
diction absolue n'avait pas de raison d'étre. Car les espices principales de
poissons du lae Léman, la féra notamment, ne fravent plus @ cette époque.
L'interdiction ne nuit pas aux pécheurs suisses qui ne se livrent pasa la
piche de la féra, luquelle se fuit au grand filet, mais aux pécheurs francais seu-
lement.

Quant au deuxiéme point, il y a un intérét majeur pour repeupler nos cours
d'eau, la riviere de I'Arve nolamment, a faire supprimer des barrages qui,
établis en aval de Genéve, empéchent absolument aujourd’hui le poisson de
remonter. -

En conséquence, ils ont demandé que la convention fut renvoyée au Gou-
vernement pour ouvrir avec ln Suisse des négociations nouvelles et faire préva-
loir entre autres ces deux observations.

Lo majorité de votre commission, s’inspirant des motifs qui avaient déter-
miné la commission de la Chambre des députés i ne pas accueillir les obser-
vations présentées contre le projet de loi par  MM. Folliet et Dupont, s'inspi-
rant surtout de Fargumentation i laquelle s'est livré, devant la Chambre, M. le
sous-secrélaire d'Ltat Rousseau, pour combatire l'amendement présenté par
M. Folliet, argumentation peremptoire suivant elle et i laguelle il 0’y a rien 4
ajouter, eslime que les inconvénients donl se  plaignent les pécheurs de la
Haute-Suvoie, dont le couseil général de ce département s'est fait l'organe en
1879, alors qu’en 1878 il avait approuve le réglement proposé, seront moindres
qu'on ne le pense et seront, dans tousles cas, contrebalances au dela par les
avantages qui duivent résuller du projet de loi. Par suite, elle est d'avis que
l'article 8 doit élre maintenu en son entier.

Aux termes de article 11, les deux Klats s'engagent & prévenir o destrue-
tion du poisson el aen favoriser la reproduction, et de plus prendve les
mesures prévues par leurs législations respectives pour assurer la libre circula-
tion du poisson dans toute I'étendue des cours d'eau ci-dessus énuméres,

La reproduction de la truite, qui peuple le lac Léman, ne s'opere pas dans le

"lac méme, mais. dans les affluents, Au moment de la fraie, la truite Y rémounte,
en effet, pour y diposer ses wufs sur des lits de groviers et duns les eaux
courautes, " :

I étuit done nécessaire, pour fuvoriser la reproduction du poisson, de le

| :
i : .
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protéger sur les licux ont s’effectuent les pontes ;cette disposition est, d'ailleurs,
en harmenie avee notre reglementation,

IDotait non moins utile de procurer ux poissons. qui remontent dans Jeg
afftuents des fnes pourse reproduiee, les movens de franchir Loz harrazes exis-
tants, Cotte circonstanee est. Cailleurs, owalement orévoe dans Particle fer e
a ol frangaise Jdu 31 mars 1865,

Vioili, MAL examinées dans eo qu'elles ont Lessentiel, les stipulations de la
convention dua 28 deeembre 1880, .

Ce nlest quapris un examen approfondi, poursiivi pendant de longues
annces, qiredes ont ett adoptees. Presque toutes eoncordent avee notre leis-
Tation fTaviade,

La seule megure qut s'eearle des preseriptions de la ol de (820 ost ceile qu
permet L peche &l lione sar e lae Loman pen iant {n preade dlincubation,
Mais comme nons avons dein dib en examinant Partiele 30 o derogation a

Al ctre ronzentie sur ies stanees dinodeleond <aiss.

Le prajet Jdu ouvernoment ne <o borne pis L fire Bomoineuer of approuver
la Conventinn du 283 déeembra {880, )

Dans sonarticle 2000 eontiont une dorocation o oa loi de 1829, derocation
i sans acher d Uosnvention, <pplique copendant au fae Ldwza, Volel en

quel consiste lu dergation
Jusqu'ic present. ot eonformoment an nwh'\i(w cur qes conrs dean admi-

nistres par PRt o parctie Saneaise du Loman dtait divisee on nlusienrs lots
~quii faizatent Febjel dhddjudications disiinetes par voie dhuljodication, Les
adjudicataires de ehaque ot vendaient aloss anx piehears des permis e péche
Jusquiiconcurrence du nombre fixd parle cabier des charges,

Les pécheurs du lac ont fait observer que o tme jes placait danz la deé-
pendance absolue des adjurdicataires, e qui enteavait e libre oxercice de lour
profession, et ils oul demande quia Favenir les lHieences indiviiuelies ou permis
solent défivres pac Iistat a chaque pecheur, en faisant remariquer jue ve nou-
veau mode de proceder ferait disparaitee les inconvinients dont ils se plai-
gnaient, toul en augmentant les revenus de PRt 1 faut remarequer du reste
que cela rendrait uniforme I mode Pexploitation de la piche sur les déux rives,
Toutefois, comme ce qui etait deniude conslituail jusqu'a un eertain point une
dérogation o la lot existante, le Gouvernement, qui n'dtail pas opposé 4 cette
demande, a sarement agt en la laisant eonsacrer par Particle 2 da projet de
loi. )

Il vade soi que les diverses conditions relatives au mode de coneession et
Pexercice du droit de piehe ne snuraient dtre mieux traitees que dans un regle-
meat d'administration publique, qui pourra stre chagque année compléte par
des areétes préfectornux. ;

Par tous ces molifs, volre commission vous propese Wadopler purement et
simplement le projet de loi,

Loi du 10 janvier 41883 portant ouverture des crédits nécessaires
pour subvenir aux dépénses de la mission de M. Savergnan de
Brazza dans 'Quest africain ot de 'établissement frangais formé
au Congo (1). : )

(1) V. ci-dessus, p. 79, les acte ot traité qui so rappartent & cel établissement,
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Art. 1°7, 11 est ouvert au ministre de I'instruction publique et
des beaux-arts un erédil extraordinaire de 980,000 francs sur 'exer- .
cice 1833, lequel sera classt & la 17 section (service desl'instruction
publique), ot il fera Tobjet d'un nouveau chapitre libellé : n° 26 bis,’
« Mission de M. Savorgnan de Brazza dans 'Ouest africain. »

Art. 2. J1 est ouvert au ministre des affaices étrangéres un eré-
dit extraordinaire de 65.000 fr, imputable surl'exercice 18%3, lequel
fera J'objel d'un nouveau chapitre 1ibellé : n° 8 4is. « Présents diplo-
maltiques afférents 2 la mission de M. Savorgnan de Brazza, dans’
1'Ouest afrvicain. » '

Art. 3. 11 est ouvert an minisire de la marine et des colonies un .
crédit extraordinaive de 230,000 fr., qui sera classé a la 2° seclion
(service colonialj & un chapitre distinet libellé: ne 15, «Entretien d'un.
transporl {type Vienne pour Ja mission de M. Savorgnan de Brazza
dans I'Ourst africain. » (1) .

Art. 4 II sera pourvir aux dépenses aulorisées par la préseﬁte
loi au moyen des ressources générales dubudget ordinaire de.lexer-
cice 1883. ’

LJ .

Exposé des motifs présenté aux Chambres le 26 décembre 1882 a
Vappuidu projet de loi ci-dessus, par M. E. Duclerc. président du’
conseil, ministre des affaires étrangéres, par M. Duvaux, minis-’
‘tre de l'instruction publique et des beaux-arts, par M. le vice-
amiral Jauréguiberry, ministre de la marine et des colonies, par
M. le général Billot, ministre de la guerre, et par M. Tirard, mi- ~
nistrejdes finances. ;

Messieurs, il serail aujourd’hui toul 4 fait supertlu de rappeler les services

qu'a déji rendus la mission de M. de Brazza et d'insister sur ceux
. peut encore atlendre. :

La presse enticre y a applaudi. Les rapports déposés sur les bureaux des deux
Chambres-en’ont rendu comple dans des termes qui récompensent. M. de
Brazza de soi courage et de son divouenment, el le Parlewicnt en a consacré le
premier résultat avec un empressement qui témoigne de lintérét el des espé-
rances qu'il attache 4 une entreprise commencie avee tant de succes. Mais I'ceu-
vre est loin d'étre terminée, Par POgowe, M. de Brazzanous a ouverl une route
restee jusgi'icl fu plus,aisée pour atleindre Ja partie navigable du Congoy at
il a, pour ainsi dive, tracé daps la vallée du Niari la voie de Pavenir, celie qui
pourra conduire le plus rapidement vers ces régions qui, comme U'a dit Stanley,
woffrent au comimerce une étendue de pays de plus de 600,000 milles carves,
traversés, sur une longueur de 2,000 milles, par une voie de communication in.
Interrompye formée du haut Congo et de ses mugnifiques afflucrils. »

quon en .

(1) Par loi du 9 mars 1883, le libelid de cet article a &té modifié comme suit :- .Vfissiou de
M. bayorgnan de Brazza, dans PGuest africain (achal et entretien d'un navire a vapeur, dépenses
d'affrétement et de transport). . :
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Toutefois, cette route que M. de Brazza nons a montrée, est indiquée encore
plutot quiouverte, I sacit maintenant de Peradier avee soin el de la rendre fa-
eilenwent praticable ol faut la parcourie jusaqi’an Congo et explorer avee préei-
ston ee grand fleave encore siomal eonnas tiehe hlvinl‘ de diffienlies, devant
lvpelie cependant Mode Braza ne veenle pas. eb quiit cooit possible i'aeeom-
pliv en moins Jédeus ang, si leos pouvoirs pnhh«‘~ i en fournissent les movens.,
=on projet est simple @ reprendee son exploration au pointememe ol o laissie
et assurer, par la fondation de stations et de postes, Ie maintien et le dévelop-
prinent de fasituntion deja acquise, enméme temps que e libre parcours iles
e vaies quiihaosulvies, :

it stations prwnwixxulv\‘. cing de premior ordee el s de seeond rane, se-
ratent relices entee odles” pare douze ;m\lr’\ of fornerient ainsi une double roate
wazzavilles do Gabon, par FOgowd el A«
lima, et deda mer par Hm\ jon et ovallee du Niaet, Ces postes el ues stations
foraeradent te sroupes ©oun oroupe ctablt sue Fogowe of PAlima compren-
deiat quadee postes el are station de prewier oedee, Freanceville, Dang an se-
conn @ roupe partait s Congo s fiogeerident © une staton de premier opdre -
sostes s enlin un geoupe compose dnme
ol r’w premier opde Suae stdion deoseeand ordrel el de six postes tiet-

-n qu 01 jan orhe H]H]]l’[lHII!MIU vers |

une de see u.)tl uulw e deux

stall
deadent Brazzaville en communniention avee PA\thantione, S L edte elle-mame,
s etabiiradt deux stations e premier orfe, Mavornbe o0 Panta-Negri, relie
aux precedentes par une station e deuxicme aeire, :

Un badeet de 1.275,000 franes <.»,~m necessute pour wwtw[nrm«h«' Fexerus

tiogetde co plau, Min de vendre plus elidr co budwet, oo e divisera en trois na- -

tui‘l“S diverszes e riw'pw 15682
foDopenses alfirentes & b eonstruetion des stations ef postes, an maintien
des stations fondees, an tradtement of 4 Pentrotien e pv:\ﬂnnf‘l. i Laequisi-

" tion dinstruments, b constrae anil des voles de connmnunication, en un mot

aux frats wonerans Fane paceitle i $00.000
20 (q; kntretien ot ravithillement des stations de la 4‘4\[»': ot ¢la-
Blissement de celations donstin ntes entre le poste de I'Alima et Braz-
zaville . oo oo oo PR e e © 180.000
(b Depense dun transport (tvpe Viennej, ..o R 230,000
30 Cadeaux aux chels des pays oveupes., 0o oo . 65.000
Totaboo oo, e coee 2750000

Le departewent de fa m.mne autoriserait M. de Brazza i umnlel le nembre
de laptos doot il powrail avoir besoin, ot fournirail une trentaine de marins e
bonne volontd destineés U protegez Jos statious fondees et o faciliter Uexéeution
de !r’n&cmble des travaux. ’

Pour que la mission pe perde vien

Ie ses peszources propres; il sera cgale-
nent néeessaire e le departement de liCwarine se charge du transport du a-
teriel de la mission el que M, de Brazza pmw- demander, dans e cas de foree
majeare aux entrepots du Gabon, les ohjels indispensables et les vecevoir au
prix de revient. ] -

De son coteé, 18 ministre de la guerre pourra metlveisa disposition des tentes
d"ancien modele, de vieilles armes & pieree oir & piston, deé la poudre provenant
des cartoue hes LO‘ldﬂ,HlllL‘Lb, des uniformes réforings, en résume des (Jl)JBL“ de
rebut, qui seraient ainsi utilisés avee profil.
La Chambre, on se le rappelle, a lnsiste sur <on désir de conseryer i ‘a nis-
sion de M. de Brazza le caracteve le plus pacilique. Duns co dessein elie a” penss

que l'exploration scientifique et civilisatrice de M. de B!‘dLZd‘devd.ll § a.ccomphr
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sous le patronage du ministere des affaires otranm res et du ministére de l'ins-
truction publique. Les 65,000 fr, de cadeaux aux chefs devraient donc étre por-
tés au budget des affaires ctrangeres (chapitre 83 980,000 fr. seraient affectés
an-ministere de Finstruction publique, chapitre 26%is; et 230,000 fr. au ni-
nistere de la marine. )

Un erédit de 1,275,000 fr. semblera peut-étre élevé a premiére vuc : mais
peut-on le considérer comme tel si 'on songe qu'il doit permettre d'ouvrir une
vole vers l'timmense fleuve qui traverse le centre de I'Afrique, et dont les nom-
breux aftluents forment autant de routes faciles vers des contrces d’une fertilite,
J'une richesse exceptionnelle, restées fermées jusqu'ii ce jour?

Traité d’amitié, de commerce ot de navigation, signé & Paris le 18
janvier 1883, entre la France et Serbie. (Sanctionné par loi spé-
ciale du A7 juillet 1883 ; Ech. des ratif. le 18 dw méme mois).

Le Président de la République {roncaise, et S. M. le Roi de Serbie ~
également animés du désir de resserrer les liens d’amitié qui unis-
sent les deux pays, ainst que d'améliorer et d’étendre les rapports
commerciaux existant entre les Francais et les Serbes, ont décidé de
conclure un trait¢ d'amitié, de commerce et de navigation, et ont
nommé, & cel effet, pour leurs plénipotentiaires respectifs, savoir :

Le Président de la République fratgaise: M. Eugtne DucLenc,
Sénateur, Président du Conseil, Minisire des Affaires élrangdres ;

ELS. M. le Roi de Serbie: M. Jean MarinoviTch, son Envoyé
Extraordinaire et Minisire Piénipotentinire i Paris, grand’croix de
1'Ordre royal de Takovo, grand’ OﬂlClCI‘ do I'Ordre national de la Lé-
gion d'honneur, cle.

Lesquels, aprés s'é{re communiqué lcurs pleins- pomou‘s Lrouxu;
en bonne et due forme, ont arrélé les articles suivanls: S

Ant. 1°r. Iy aura pleinc et entidre liberté de commerce et de*
navigation enire la République francaise et le royaume de Serbie.
Les Frangais cn Serbie ct les Serbes en France auront droit aux
priviléges, immunités et autres faveurs quelconques dont_jouiraiént
en maliére de commerce, d'industrie et de navigation les nationaux
ou les ressortissants de la nation la plus favorisée.

Arr. 2. Les ressortissants de chacune des deux Hautes Parties
Contractantes auront réciproquement, au méme titre que les natio-
-nauvx, el sans aucune distinction de race ou de religion, la faculté de
voyager, de résider, de s'élablir partout ou ils le jugeront convena-
ble pour leurs iméréts ; d’exercer toute espéce d’industrie ou de mé-

- tier, de faire le comimerce tant en gros qu'en détail, de louer les mai-
sons, magasins el boutiques qui leur seront nécessaires; d’expédier
ot de recevoir des marchandises ou des valeurs par voie de terre ou

L
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de mer et de recevoir des consignations aussi bien de I'intérieur que
de létranger; le lout sans payer d'autres droits que ceux qui sont
ou pourront étre pergus sur les nalionaux ou sur les ressortissants
de [a nation la plus favorisée. .

IIs auront le droit, dans leurs venles et achals, d’élablir le prix
des murchandises el des objets quels qu'ils soient, tant imporlés
que pationaux, soit qu'ils les vendent & Uintérieur du pays, soit qu’ils
les desticent & T'exportation. )

IIs auronl la fucullé de fuire el administrer eux-mémes leurs afTaires
ou de s¢ faire suppléer par des personnes diment aulorisées, soit
dans l'achat ou la vente de leurs biens, effels ou marchandises, soit
dans leurs propres déclaralions en douane, soit pour le chargement,
le déchargemenl et I'expédition de leurs navires. :

En usant des droils stipulés daps le présent article, ils devront,
d'uilleurs, se conformer aux lois et réglements du pays, applicables
auXx nationaux ou aux ressortissants de la nation la plus favorisée.

ARrT. 3. Les ressorlissants des deux Elals, soit qu'ils s'établis-
‘sent dans les ports. vilies vu licux quelconques des pays respeclifs,
soit qu'ils y résidenl temporairement, ne serdnt pigs soumis i des
droils, laxes, impdts, conlributions ou palentes sous quelque déno-
mination que ce soil, autres ni plus élevés que ceux qui sont ou
seront percus sur les nationaux ou les citoyens de la nalion la plus
favorisée. - '

D'autre part, les Frangais en Serbie, comme les Serbes en France,
seront exempts de toute conlribution de guerre, avances de contribu-
tions, préts et emprunts, et de toute autre coniribution extraordinaire -
de quelque nature qu'élle soif, qui serail établie dans I'un des deux
pays par suile de circonstances exceplionnelles, en tant que ces con-
tributions ne seraient pas imposées sur la propriété foncidre.

Ils seront également exempts de toute charge ou emploi municipal
et de tout service personnel, soit dans les armeées de terre ou de mer
soit dans la garde ou milice nationale, ainsi que de toute réquisition
aux services de la milice. -

ART. 4. Les Frangais en Serbie et les Serbes en France jouiront
réciproquement d'une constanté et compléle protection pour leurs
_ bersonnes et leurs propriétés, et auront les mémes droits {excepté

les droils politiques), et les mémes privilages qui sont ou seront ac-
cordés aux nationaux ou aux-ressorlissants de la nation la plus favo-
risée, & laAcondition toutefois, de se soumettre aux lois du pays.

1ls suront; en conséquence, un libre et facile aceds auprés des tri-
bunaux de justice, tant pour réclamer que pour défendre leurs droits
& tous les degrés de juridiclion établis par les lois ; ils pourront em-

TRAITES. T. XIV. . ‘ ' 8
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ployer, dans toutes les instunces, les avocats, avouds et agents de
toute classe qu'ils jugeronl & propos. et jouironi enfin, sous ce rap-
port. des mémes droits el avantagesaccordis ou qui seronf accordss
aux naiionaux ou aux ressorlissants dela nation la plus favorisce.

Ant. 5. Il ne sera exigé des Francais qui auraient & poursuivre
une action en Serbie. ou des Serbes qui auraient & poursuivre une
action en Franee, aucune caution ou dépdt auquel ne seraient pas
soumis, en France, les ciloyens de la nation la plus favorisée. ni
aucun droit auquel les nationaux ne seraient pas soumis, d'aprés les
lois du pays.

Arrt. 6. Les Frangais en Serhie el les Serbes en France jouiront
du bénéfice de l'assistance judiciaire, en se conformant aux lois du
pays, dans lequel I'assistance sera réclamée, Néanmoins Tétat d'in-
digence devra, en oulre des formalités prescrites par ces lois, élre
établi par la production de pitces déliveées par les autorités compé-
tentes du pays d’origine de la parlie, et Jégalisées par I'agent diplo-
matique ou consulaire de Pautre pays qui les transmettra 4 son Gou-
vernement.

Amr. 7. Les Frangais en Serbie et les Serbes en France pour-
ront, comme les nationaux et sans distinction de race ni de religion,
acquérir, posséder et {ransmetire par succession, testament, dona-
tion ou de quelque autre maniére que ce soit, les biens meubles et
immeubles situés dans quelque licu que ce soit des lerritoires res-
pectifs, sans qu'ils puissent 8tre tenus a acquitter des droits de suc-
cession ou de mulation autres ni plus élevés que ceux qui seraient
imposés dans des cas semblables aux nationaux eux-midmes.

Ant. 8. La succession aux bicns immobiliers sera régie par les
lois du pays dans lequel les immeubles seront situés, et la connais-
sance de toute demande ou contestation concernant les successions
immobilitres appartiendra exclusivement aux tribunaux de ce pays.

Les réclamations relatives au partage des successions mobilidres
ainsi qu'aux droils de succession sur les effels mobiliers laissés
dans I'un des deux pays par des ciloycns de I'autre pays, soit qu'a
I'époque de leur déeds ils y fussent établis ou y fussent simplement
de pussage, soit qu'ils fussent décédés ailleurs, seront jugées par les
iribunaux ou autorilés compétentes de I'Etat augnel appartenait le.
défunt et conformément aux lois do cet Ktat.

Art. 9. Tout avanlage que Fune des parties contraciantes aurait
concédé ou pourrail encore concéder & I'avenir, d’une manidre quel-
conque, & une autre puissance, en ce qui.concerne I'établissement
des citoyens et I'exercice des professions industrielles, sera applica-
ble, de la méme manidre ot & la méme époque, & 'uutre pariie, sans
qu’il soit nécessaire de faire une convention spéciale a cet effet,
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Art. 10. Les produits du sol ou de l'industrie de'1a France et
de ses colonies qui seront importés en Serbie et les produits du sol
ou de l'indusirie de la Serbie (ui seront imporiés en France et qui
seront destinés soit'd la consommation intérieure, soit & l’pntl‘epo-
sage, soit & la réexporlation, ne seront pas soumis & des droits, au-
tres ou plus élevés que ceux qui seront percus sur les mémes pro-
duits de la nation la plus favorisée. Il en seras de mémq pour l'expor-
{ation.

Art. 11, Le droit d'entrée sur les vins d'origine frangaise, de
toules sortes, est fixé en Serbie & six francs les cent kilogrammes
pour les vins en fdts, et & dix {¥*ancs les cent kilogrammes pour les
vins en houteilles. Il est entendu que. tant qu'il n'existera pas en Ser-
bie de taxe intérieure générale sur la production ou le débit des
vins ou des spiritueux, 1l ne sera percu A 'importation desdils arti-
cles aucune taxe de d¢bit, de consommation ou.autre, en dehors des
droits de douane: si l'une ou 'aulre de ces taxes intérieures venait a
dtre élablie, lesdits articles ne pourcaient élre soumis i des droits
autres ou plus élevés que ceux <1u1 seraient .1pp11ques AUX Vins et
spiritueux d'origine serbe.

ArT. 12. Les marchandises de toule nature, Originaires de la
France ou de ses colonies ou possessions, importées en Serbie, ne
pourront étre assujetiies & des droits d’accise, de consommation in-
térieure ou d'ociroi, aulres ou plus élevés que ceux qui grevent ou
greveraient les marchandises similaires d'origine serbe.

De méme les marchandises de toute nature originaires de Serbie,
importées en France, ne seront pas assujetties-a des droits d’accise,”
de consommalion iniérieure ou d'octroi, autres ou plus élevés que
ceux qui grevent ou gruemxent les marchandises similaires: d’ori-
gine francaise. :

ArT, 13. Les marchandises de provenance francaise importées
en Serbie ne seront assujetties & aucune taxe additionneile aux droits
de douane locale ou d'aulre nature, autre ou plus élevée que celles
qui sont pergues aujourd hui, savoir:

1° Pour le factage, 20 centimes par cent lu]ocrmmmes. et seule-
ment lorsque ce service sera fail par des emplovés de la douaue :

2° Pour le pesage, 8 centimes par cent kilogrammes ;

3° Pour le garage, 10 centimes par cent kilogrammes ; et

4° Pour le magasinage, 5 cexxtlnﬁ\:m&@gg&mmgw”:
‘jour. Cette taxe sera portée & 10 centimes ‘par cent kilogrammes et
par jour, pour les marchandises inflammables ou explosibles. Ces
taxes ne pourront d'ailleurs 8tre perques que si les services dont elles
sont la rémunération; ont éié rendus effectivement, et GOIlfOI‘mbIDCIlL
aux lois et réglements des douanes.
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1] est en outre convenu que loule réduction de ces taxes addition-
nelles qui pourra élre accordée aux produils du sol ou de l'industrie
de toule autre puissance, sera immeédiatement étendue aux mémes
articles de provenance [rangaise. ‘

ARrT. 14. Les marchandises de provenance francaise transpor-
tées sur les chemins de fer serbes el les marchandises de provenance
serbe transportées sur les chemins de fer frangais, jouiront des mé-
mes tarifs, el seront traités a tous les points de vue de la méme ma-
nigre que les marchandises de la nation Ja plus [avorisée.

Arrt. 15. Le gouvernement serbe s’engage & ne pas établir pen-
dant la durée du trailé, surles produits du sol'ou de Uindustrie serbe
exporiés en France, des droils de sortie autres ou plus élevés que
ceux qui existenl acpuellemenl en Serbie sur les vins, les viandes
salées, les graisscs, les peaux, les fruits secs et les noix de Galle.

ARrr. 16. Les fabricants et marchands ainsi que les voyageurs
de commerce {rangiis voyageant en Serbie pour le compte d'une
maison“fran(;aise el réciproruement les fabricants ef marchands ainsi
que les voyageurs de commerce serbes voyageant en France pour le
compte d'une maison serbe, pourront faire, sans .v étre soumis a
aucun droit, des achals pourles besoins de leur industrie et recueil-
lir des commandes avec ou sans échanlillons, mais sans colporter-de
marchandises. :

Arr. 17. Les objels passibles d'un droit d'entrée qui servent.
d’échantillons, el qui sont imporiés en Serbie par des fabricants,
des marchands ou des voyageurs de commerce francais, el en France
par des fabricants, des marchands ou des voyageurs de commerce
serbes, seront, de part el d’autre, admis en franchise temporaire,
moyennant les formalités de douanc Técessaires pour en assurer la
réexportation ou la réinlégralion en entrepdi. Ces formalilés seront
réglées d’'un commun accord entre les deux Gouvernements.

Arr. 18. Pour élablir que les produits sonl d’origine ou de ma-
nufacture nalionale, l'importateur pourra 8lre séumis & Vobligation
de présenter & la douane de l'aulre pays soit une déclaration offi-
cielle faile devun! un magistrat siégeant au lieu de 'expédilion, soit .
un certifical délivré par le chel du service des douanes du bhureau
d’exportalian, soit un cerlifical délivré par les consuls ou agenls con-
sulaires du pays dans lequel Vimportation doit éire faite, et qui ré-
sident dans les lieux d’expédition ou dans les ports ‘d'embarque-
ment. La délivrance el le visu des certificals d’origine se feront gra-
tuitement. ‘ : ; )

~ Ant. 19. L'importaleur de machines et mé anigues entiéres ou
en pieces détachées el de toutes autres marchandises énumiérées dans

3
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le présent Traité. est affranchi de 1'obligation de produire 4 la
douane de I'un ou de l'autre pays, tout modeéle ou dessin de I'objet
importd.

ArT. 20. Les marchandises d» toute nature venant de l'un des
deux Eta's ou y allant seront réciproquement exemptes dans l'autre
Etat de tout droit de transit,

Le transit de la poudre & tirer, des armes el munitions de guerre,
paurra étre interdit ou soumis & des autorisalions spéciales.

Le traitement de la nation la pius favorisée est réciproquement
garanti & chacun des deux payvs pour tout ce qui concerne le transit.

Arr. 20 Il est eniendu que chacune des deux Hautes Parties
Contractantes se ré<erve le droit de prononcer, & I'égard des mar-
chandises spéciiites ou non Jans le peésent {raité.” les prohibitions
ou les restrictions temporaires d’en:rée. de sortie ou de transit qu'elle
Jjugerait nécessaire d'élublir pour des molils sanitaires, pour empé-
cher la propagation d'épizooties ou la destruction des récoltes, ou
bien en vue d'éveénements de guerre. .

ART. '32.1Les navires francais et leurs cargaisons en -Serbie et

les navires Serbes et leurs cargaisons en France. a leur arrivée d'an
port quelconque et quelque sqit le lien d'origine .ou de destination
de leur cargaison. jouirnnl, sous fous les rapports, i l'entrée. pen- ~
dant leur seéjour el a lu sortie, sauf pour le caboluge, du méme trai-
tement que les navires el les caruaisons appartenant & des nalionaux
ou & des ressortissants de la nation la plus favorisée.
- Il est entendu que cette disposition s applique au traitement local,
au placement des pavires, a leur chargement ou déchargement,
ainsi qu'aux taxes ou charges quelconques dans les ports, bassins,
docks, rades. havres el rivitres des deux pays. el généralement a
toutes les formalités auxquelles peuvent ¢ftre soumis les navires de
commerce. leurs équipages et leur cargaisons. )

Toute faveur vu exemption que 'une des Hautes Parties Contrac-
lantes accordera & un autre Klat, en ce qui concerne la uavaigation,
sera, immédiatement et sans coundition’ stendue A Paulre partie.

Seront considérés comme {runcais én Serbie et comme serbes en
France, les navires qui appartiendront aux ressortissants de l'autre
pays, naviguerdnt sous son pavillon et seront porleurs des papiers
de bord ainsi que des documents exigés par les lois de e pays pour
la justification de la nationalité des. batiments de commerce.

Art. 23, Chacube des deux Haules Purlies Conlractantes s'en-»

" gage & tuire profiter I'nutre immeédiatement et sans compensation, de
toute faveur, de toul privilége ou ubaissement dans les tarifs des
droits & U'imporlation et & lexportation des arlicles mentionnés oy
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non dans le présent traité qu’une d'elles a accordés ou pourrmt ac-
covder & une tierce puissance.

Les Hautes Parties Contraclantes s'engagent, en oufre, & n’établir
I'une envers l'aulre aucun droit ou prohibition d'importation ou
d’exportation qui ne soit en méme temps applicable aux autres na-
tions. sauf dans les cas prévus par I'art. 21.

Le traitemenl de la nalion la plus favorisée est réciproquement
garanti & chacune des hautes parties contractantes, pour tout ce qui
concerne Iz consommation, 'entreposage, la réexportation. le transit,
le transbordement des marchandises, le commerce et la navigation
en général.

ART. 24. Les dispositions des articles précédents, relatives au
trailement de la nation la plus favorisée, ne s’appliquent pas aux fa-
cililés stipulées dans le traité de commerce conclule 6 mai 1884 en-
tre la Serbie et I'Aulriche-Hongrie en vue du trafic local des districts
limjtrophes de ces deux Etals.

Art. 25. Les dispositions du présent traité de commerce sont
applicables a I’Algérie, tant pour I'exportation des produits de cette
possession que pour l'importation des marchandises.

ART. 28. Le Gouvernement de la République francdise consent
& renoncer aux privileges el immunités dont ses nationaux ont joui
Jjusqu'ici en vertu des capitulalions existanl entre la France et I'Em-
pire ottoman. 1l est Loulelois convenu expressément que lesdites ca-
pitulations resteront en vigueur pour toutes les affaires judiciaires
intéressant les relations des nationaux frangais avec les nationaux
des puissances qui n’auraient pas renoncé au bénéfice des capitula-
tions, & moins, cependant, qu'il ne s'agisse d'affaires judiciaires con-
cernant des propriétés immobilieres situées en Serbie.

ArT. 27. Le présent traitdé sera ralifié et les ratifications en se-
ront échangées & Paris aussitot aprés I accomphssement des forma-
lités prescrites par les lois constitutionnelles des Elats contractants.
1l sera exécutoire pendant dix années & partir du jour de I'échange
des ratifications. Dans 1¢ cas oh aucune des deux Hautes Parties Con-
traclantes n'aursit nolifié, douze mois avant la fin de la période de
dix ans, son intenlion d'en faire cesser les effels, il demeurera obli-
gatoire jusqu'da I'expiralion d’une année, & partir du jour od I'une ou
l'autre des Haules Parties Contraclantes Vaura dénoncé. Les Hautes
Partics Contraclantes se réservent d'ailleurs la faculté d’ introduire,
d'un commun accord, dans ce Trailé, toutes modifications qui ne
sersient pas en opposilion avec son esprit ou ses principes el doni
l'utilité serait démontrée par 'expérience. :

En foi de quoi, les Plénipolentiaires 1-especuf% ont signé le présent
lrailé el y ont apposé leurs cachets.
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Fait & Paris. en double original, le 18 janvier de I'an 1883.
(L. 8. DucLerc. (L. S.) MARINOVITCH.

Article additionnel. —- 11 est entendu que la stipulation qui fait
U'ohjet de 'article 12 du présent teaité ne déroge pas aux réserves
formulées au profit de la Serbie, en ce qui concerne le tabac et les
cigares, le café et le sucre ralfiné, dans le protocole final ‘ad article
107 du trai'é de commerce corclu entre ecet Ktat et I'Autriche-Hon-
erie le 24 avril-H mai 1881, pourvu que ces réserves solent appliquées
aux provenances similaires de tous les pays sans exception.

Fait en double exemplaire, & Paris, le 18 janvier de 'un 1883.

(L. 8. DucLErc, , {L. 8.) MARINOVITCH.

1. DECLARATION.

Le Gouvernement d» [a Rupubm]uo francaise el le Gouvernement
de S. M. le Roide Serbic, ayant reconnu lutilité de r‘eqf'n'r la situa-
tion des consuls cespeclifs, s'engagent & négocier, dans le plus bref
délai possible, une convention censulaire. )

Is sont, en outre, convenus qu'en attendant la cduclusion de cet
acte, les consuls, vice-consuis et agents consulaires des deux pays
jouiront respectivement, sous réserve de réciprocité, du traitement
de la nation lu plus tavorisde, '

En foi de quoi. les Soussignés, dament autorisés, & cet effet, ont
dressé la présente diclaration ety ont apposé leurs cachets respec-
Lifs,

Fait cu double, a Pavis, le 418 janvier 1883,

(L. S E.Drcrerc. - L. 8 J. Manixovrres.

II. DECLARATION

Le Gouvernement de la République frangaise et le-Gouvernement
de 5. M. lv Roi de Serbie, désivant assurer aux produclions Hiteé-
raires, artistiques et industrielles des deux pays une protection effi:
caces, sont convenus des dispositions suivanles :

e Les deux gouvernements s'cngagent i négocier, duns le plus
bref délai possible, une couvenlion en malire de propriété litléraire
et artistique.

20 En glilendant lu conelusion dlun accord définitit, et dés qu'une
loi aura été promulguéu en Berbie pour régier la protection de la
propriété industrielle, les ressortissants de chacune des parlies con-
tractantes jouiront, sur l¢ territoire de l'aulre, du méme Lraitement
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que les nationaux pour tout ce qui concerne la garantie des-marques
de fabrique et de commerce, des éliquettes des marchandises et de
leur enveloppe cu emballage, des dessins ou modéles industriels,
ainsi que des noms commerciaux.

Lorsque la loi préparée en Serbie pourla protection de la pro-
priété industrielle aura été promulguée, les industriels et les com-
mergants frangais pourront, pendant le délai accordé a la nation la
plus favorisée, déposer leurs marques, dessins ‘et modéles au bureau
compélent & I'effet de s’assurer la priorité, pourva toutefois qu’ils
soient les véritables propriétaires des marques; dessins ou modales
deéposés. , S

En foi de quoi, les Soussignés onl dressé la présente déclaration et

-y ont apposé leurs cachets.
Fait 4 Paris, le 18 janvier 1883,

(L. §.) E. DucLEerc. (£. 8.3 J. MariNovITCH.

Exposé présenté aux Chambres le 17 mars 1883, par M.le Ministre
des affaires étrangéres, a4 appui du traité ci-dessus.

MM., Nous avons I’honneur de soumetire & votre approbation un traité d'A-
mitié, de Commerce et de Navigation qui a ét¢ signé le 18 janvier 1883 entre
la République francaise et le oyaume de Serbie.

Comme vous le savez, les puissances signataires du. Traité de Berlin, en re-
connaissant l'indépendance de la Serbie, avaient réglé de la manidre suivante
la situation internationale du nouvel Etat : ) :

« Jusqu'd la conclusion de nouveaux arrangements, rien ne sera changé. en
Serbie aux conditions actuelles des relations commerciales de la principauté
avec les pays étrangers, Aucun droit de transit ne sera prélevé sur les marchan-
dises traversant la Serbie. : ) .

« Lés immunités el priviliges des sujets étrangers, ainsi que les iroits de
juridiction et de protection consulaires, tels qu'ils existent aujourd'hui, restes
ront en pleine vigueur tant qu'ils n’suront pas élé modifiés d'un commun accord
entre la Principauté et les Puissances intéressées. » (Art. 37.)

Dés le commencement de l'année 1879, la Serbie engagea des négociations
dans le but de remplacer par des arrangements parficuliers avec les différents
Etats, le régime que le Truité de Berlin avait maintenu a titre transitoire; elle
signa, tout d’abord, un certain hombrede conventions provisoires contenant a
concession réciproque du traitement de la nalion la plus favorisée, et, plus
récemment, elle a conclu des traités définitifs de Commerce et de Navigation
avec la Grande-Bretagne, la Gréce, les Jitats-Unis, I'Autriche-Hongrie et I'Alle~
magne.

Nous avons cru devair accueillir également, dans le courant de année der- " -
niére, les ouvertures que la Serbie nous avait adressées en méme temps qu'aux
uutres puissances; la négociation poursuivie enlre les deux gouvernements
s’est terminée par la signature d’un Traité et de deux Déclarations, qui subs-
tituent & I'état de choses encore existant entre la France ol lu Serbie un régime
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approprié i la situalion du nouveau royaume et conforme aux interéts respec-
tifs des deux pays contractants. :

Le traité que nous vous soumettons, Messieurs, ne conlient pas de larif an-
nexe : il nous a paru, en effet, que, dans les eonditions actuelles du régime
conventionnel de la Serbie, nous pourrions. sauf en ce qui concerne les vins,
nous borner astipuler pour nos importations le Lraitement de la nation la plus
favorisée (art. 10,

Le taril conventionnel de la Serbie se compose des droits inscrits dans le
traitée anglo-serbe ot dans les tarils annexés aux traités conclus par ce pays avec
I'Autriche-Hongrie et ' Allemagne et ayant, comme le notre, une durée de dix
années. ' .

Liarticle 3 du traite de commerce anglo-serbe porte que les droits afférents
aux provenances britanniques ne dépasseront pas 10 040 g4 ralorem, et il les
limite & 8 00 pour un certain nombre d'articles importants, tels que les ma-
chines, la eoutellerie, les poleries et poreelaines, les tissus en Lous wenres, ete.
En outre, le droit sur les tils de luine el de coton d'origine britannique a été
abaissé a5 0/0 par une declaralion posterieure.

D'autre part, les principaux articles énumerss dans les tarifs annexes gux
traileés signés par 1'Autriche-Hongrie el I'Allemagne avee lu Serbie sont les
suivants : ’

e = e

Les papiers, taxés de & 4 {0 francs les 10) kil. (ou 10 /0 ad val.,
Les tissus de laine — de 16 a {00 — — ‘ou 3 (/0 —_ )
Les ouvrages cn bois  — de 2 a 3 — — (mu8a 1000
Les jouets d'enfants — . 600
Les spiritueax en fits — 6 francs — . (ou 10 g0 — )
Les spiritueux en bouteilles 20 franes = Thou 1000 —~ )
Les eaux minérales — 0 fr. 50 — ou 1000 — )
Les poleries ou faiences do 2 i 14 francs — iou. ¥ 00 - )
Les verreries — de 3 aW - — tou 10 0/0 — )
Les fers et aciers — de0BVA 6 — — (oubas 00 —
Lies cuirs T — 4 30 frames - — ou 71000 —
Le sucre brut - 43— — ou t G —
—  raftiné -~ a7 - — . (vu 1B VYO -
Les savons — de 6 4 12 francs - ou 10 v —
Les hougies- — i 12 franes — rou {0 0/0 —
Les tissus de coton — de 20 francs 4 83 francs — (a3 00 —
— de chanvre
et de lin —~ de 6 a 30 francs — (ou 8 a 10
Les médicanients el articles de parfumerie . . .. ..., ., a 10 0ju

Les muchines, exemptes de droits.

Pour tous les articles dont le droit est etabli 4 la fois au poids et i la valeur,
il a été stipulé paria tirande-Bretagne et par PAllemagne que limporiateur
pourrait payer, i son choix, soit le aroit specitique, st Jesdoit ad valorem.

Enfin, une disposition spéciale de la convention anglo-Serbe,
d’ailleurs, reproduite daus notre Traiie (art. |
des taxes additionnelles aux druits de dyuape «
tree eu Serbie (fuctuge, pesage, ele.).

‘Ence quiconcerne particuliérement les-vins | comme
haut, le traitement de la nation la plus favorise
En elfet, le Traité austro-Serbe a (ixc a 6 Iranes
vins en fats, sauf péur les produits de deux dislriets hongruis qui juuissent
d'un traitement de faveur, mais il ne mentioune pus les vins eu byuteilles, que
le taril général Serbe en vigueur soumel & une taxe de 3 G0 ad vatorem, et qui

4uu nous avons,
3 determine le tdux maximum
{ur puurront ¢tre pergues i l'en-

nous ['avons dit plus

¢ e nous a pas pary sultisant,
tes cent kilog. le droit sur les
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supportent, en outre, un droit de débit de 20 francs par cent kilog., ainsi qu'un
droit de consommation de 2 fr. 10 par bouteille, pesant exclusivement sur les
vins étrangers. Quant i la convention passée entre | I'Allemagne et la Serbie,
elle etablit sur les vins un droit de 8 0/ ad valorem.

Nous avons demandé au gouvernement Serbe que le droit de 6 francs déja
stipulé pour les vins en fats, fut égalernent appliqué aux vins en bouteilles. Le
Cabinet de Belgraden'a pas cru pouvoir nous donner une satisfaction compléte
sur ce point, mais il a consenti & réduire dans une large mesure les droits qul
pesaient sur nos vins en bou'eilles; ces vins, mousseux ou non mousseux, ne
seront desormais frappés que d'un droit de 10 franes par cent kilog.,soit O fr. 10
par bouleille, sans qu'il puisse étre percu & 'importation de cet article aucune
taxe de débit ou de consommation, ou autre, en dehors des droits de douane
(art. 11). )

D'un autre cdté, comme le taril général serbe soumet un eertain nombre
d'articles & des droits de sortic qui ont été remaniés dans un nouveau tarif ré-
cemment voteé, mais non encore mis en vigueur, nous avons demandé, pour
les produits serbes intéressant notre commerce, le maintien des droit actuels.
(Art. 15;.

La question des transports par chemins de fer est 'objet d’une clause spé-
ciale aux termes de laquelle les marchandises frangaises doivent étre traitces
sur les chemins de ler serbes, notamment en maticre de tarifs, de-la méme ma-
niére que celles de la nation la plus favorisée. (Art. 14).

Vous remarquercz, messieurs, que, d'apres l'art. 24, la clause du traitement
de la nation la plus favorisée ne s’applique pas aux facilités que la Serbie a con-
cédées & 'Autriche-Hongrie, par le traité du 6 mai 1881, en vue du trafic local
des districts limitrophes des deux Etats. Ces facilités, en ce qui concerne les
droits de douane, consistent en une remise de moitié du droit fixé par le tarif
austro-serbe pour certaines marchandises (papiers d’emballage, gros ouvrages
en pietre et en ciment, poterie commune; verreries, fers et aciers). Comme la
Grande-Bretagne, la Grece et I'Allemagne, nous avons consenti a ne pas réela-
mer le bénéfice de ce régime particulier, mais nous avons limité expressément
4 I'état de choses actuellement existant les effets de cette renonciation.

L’art. 22 assure aux navires frangais, en Serbie, et & leurs cargaisons, le’ trai-
tement national ou celui de la nation la plus favorisée.

Quant aux autres dispositions insérées dans le traité ci-annexé et relatives
notamment & P'établissement des nationaux respectils, elles sont, pour la plu-
part, empruntées, presque textuellement, aux conventions,que nous avons si-
gnces 'année dernitre avec d'autres Etats. (Art. 1 2 4,9, 12, 16 a 21, 23 et 25).
Au sujel de la clause générale de 'art. 2, nous ferons seulement observer qu'il’
y est expressément stipulé que 'assimilation des ressorlissants de chacun des
deux Etats sux nationaux de P'autre Ltat, ne sera subordonnée i aucune distine-
tion de race ou de religion; et ce principe est formulé de nouveau dans Part, 7
en ce qui concerne le droit d acquérir, de pusséder et de transmettre de quelque
maniére que ce soit, les biens meubles ou immeubles situés duns les Etats res-
pectifs.

L’art. 5 est relatif & la dmpense de. la caution 1udt(‘atum solvi 5 Yart, 6 qui
reproduit une disposition du traité franco-suisse du 23 juin 18()9 concerne
I'asgistance judicisire, et I'art, 8, dont le principe est emprunté & la convention
franéo-aulrichienne du 11 décembre 1866, détermine la loi applicable. au réegle-
ment des successions mobilieres ow lmmoblhu‘es des nationaux des deux pavs.
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Part I'art, 26, nous avons consenti, sur la demande du gouvernement Serbe,
4 renoncer au bénéfice des capitulations que le traité de Berlin avait conser-
vées en Serbie & Litre provisoire, et auxquelles 'Angleterre, 'Autriche-Hongrie
et {'Allemagne, notamment, ont déji expressément renoncé en ce qui concerne
leurs nationaux. Etablies en vue de la juridiction et des lois musulmanes, les
Capitulations perdent leur raison d’étre, et tendent nécessairement & disparai-
tre dans les pays delaches de I'empire Ottoman, i mesure que I'organisation
de ces nouveaux Elats s'inspire plus completement des principes adoptés dans
I'Europe occidentale.

Ecfin, la durée de ce Lraité a été fixee & dix ans, avec clause de tacite recon-
duction d'année en année & l'expiralion de cette période. (Art. 27).

Il nous reste & vous faire connaitre, messieurs, qu'il a été procadé il"échange
de deux Declurations, en méme temps qu'a la signature de la présente conven-
tion. L'une porte gue les deux gouvernements négocieront dans le plus bref délai
possible une convention consulaire, et qu’»n attendant la conclusion de ce nou-
vel acte, les consuls des deux pays jouiront du traitement de ia nation la plus
favorisée. Par la seconde Décluration, les deux gouvernements se sont engages
& négocier une convention liltéraire et artistique; il a été, en ouire, convenu
qu'en atlendant la conclusion d’un accord définitil en matiere de propriété in-
dustrielle, et dés qu'une loi sur ce sujet aurait été promulzuée en Serhie, les
ressortissants de chacun des dleux pays jouiraient, sur le territoire de l'autre,
du méme traitement que les nativnaux, pour tout e qui coneerne la, garantie

" des marques de fabrique vu de commeree, des ¢liquettes des marchandises, des
dessins et modeéles industriels, ainsi que des noms commerciaux.

Tels sont, MM., les éclaiccissements qu'il nous a paru utile de vous présen-
ter, au sujet du traité conclu entre la France et la Serbie. Nous espérons que
vous voudrez bien sanctionner le projet de loi qui autorise la rafification de cet
acte-international auquel 'Assewmbleée serbe a déja doune son approbation,

Rappori fait 4 la Chambre des Députés le 12 juin 1883, par M.
Drumel,sur le projet approuvant le traité franco-serbe du 18 jan-
vier de la méme année.

MM., Le traité d'amitie, de commerce et de navigation, soumis & votre appro-
bation, fait partie d'un ensemble de conventions qui ont été signées entre Ia
Serbie, Etat de creation récente, et diverses aulres nations, Depuls l[)ugtemps la
Serbie cherchait & recouvrer son indépendance. Le traite de Paris du 30 mars
1856 ne lu lul avait pas reconnue ; elle continuait a relover de la Porte, tout en
conservant, conformement aux Hatls imperiaux et sous la gurantic collective des
puissances contructantes, son administration nationale, ainsi que la pleine li-
berté de culte, de législation, de commerce et de navigation. Le droit pour. la
Turquie d'avoir uue garnison, notamment & Belgrade, ful maintenu tel que les
réglements antérieurs L'avaient reconnu. Aucune intervention armée ne pouvait
avoir lieu saus un aceord préalable entre les puissunces signataires du traite de
1856 (art. 28-29). . ) :

La Serbie n’en continua pas moins a faire des elforts, comme toutes les prin-
cipautes danubiennes, pour devenir un Elut indépendant. Une vive agitation
s'empara de ce pays en 1875; la population voulut courir au $ecours des revol- -
tés de la Bosnie et de I'Herzégovine ; les puissances intervinrent, firent des re-
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montrances & la Porte qui s'engagea & accomplir des réformes. Mais la tranqui-
lité ne Jut pas rétablie dans les provinces'oi l'insurrection s’était produite; la
lutte continua. les Serbes furent battus; la Russie vint 4 leur secours et, avec
I'appui des autres puissances, elle fit conclure un armistice qui précéda le con-
gres de Berlin (1877).

Dans la huititme séance, notre représentant, M. Waddington, reprit la pro-
position qu'il avait faite déja au sujet de la Serbie. Il demanda au Congres,
d'accord avec lord Salisbury, de consacrer Iindépendance politique de cetle
principaute, si elle consentait & accepter le principe de la libertée et de I'égalité
de tous les cultes. « La Serbie, disait M. Waddington, demande a entrer dans
la famille Européenne sur un pied d'égalilé avec les autres Litats ; elle doit au
préaluble reconnaitre les principes qui sont la base de l'organisation sociale
dans les Etats de I'Europe et les aceepter comme une condition nécessaire de
la faveur qu'elle sollicite. » Apres une diseussion & laguelle donna lieu la ques-
tion israélite, les representants des puissances s'assocrérent i la proposition de
M. Waddington ; Pindépendunce de la Serbie fut consacrée dans les conditions
indiquées plus haul. .

L'articte 34 du traite, signé le 13 juillet 1878 dispose en elfet « que les Hau-
tes Parties contractantes reconnaissent lindépendance de la principauté de
Serbie », et l'article 35 sjoute « qu'en Serbie la distinetion des croyances reli- .
gieuses et des confessions ne pourra étre opposée i personne comme un motif
d’exclusion et d'ineapacité en ce qui conecerne la jouissance des droits civils et
politiques. » La Serbie fut non seulement affranchie de Ja souveraineté otto-
mane, mais elle obtint en outre un agrandissement de territoire. Elle comprend
actuellement un territoire de 40,500 kilomotres carrés, dont 10,000, sur les-
quels se trouve la ville de Nisch. ont été ajoutés par le traité de Berlin, L'arti-
cle 37 regle sa situation au point de vue commerecisl.

« Jusqu'a la conclusion des nouveaux arrangements, dispose l'article 37, rien
ne sera change en Serbie aux condilions actuelles des relations commerciales
de la Principauté avec les pays étrangers. Aucun droil de transit ne sera pré- -
levi sur les marchandises traversant la Serbie. Lés immuniiés el privileges
des sujets étrangers, ainsi que les droits e juridiction et de pretection consu=
laires tels qu'ils existent aujourd’hui, resteront en pleine vigueur tant gu'ils
v'auront pas été modifiés d’un commun accord entre la Principaulé et les puis-
sances intéressées » ) ‘

L'article 38 substitue la Serbie 4 la Porte dans les engagements contractés
par I'empire ottoman « tant envers I'Autriche quenvers la Compagnie pour 'ex-
ploitation des chemins de fer de la Turquie d’Europe, par rapport & I'achéve-
mwent el ad raccordement, ainsi qu'a l'exploitation des lignes ferrées a cons-
truire sur le territoire nouvellement acquis par la Principauté.»

En exécution de I'article 37 du traité de Berlin, la Serbie a entamé des pour-
parlers avee la plupart ded puissances. Ils ont abouti  la conclusion de traités
avece I'Angleterre (26/7 junvier 1880), avec 1'Autriche-Hongrie (24 avril{6 mai
1881) avee les Etats-Unis (8 octobre 1881), avee la Grece (19 mai 1882) et avec
I'Allemagne (6 janvier 1883). Le traité, signé entre la Serbieet la France, vient,
avec les deux déclarations qui 'accompagnent, compléter cet ensemble d'actes
internationaux ; il a pour but de substituer,.i un état de chosés ancien el in-
certain, un régime approprié aux intéréts respectifs des deux pays. |

Pour en bien upprécier 'importance et les conséquences, il et éié nécessaire
d’avoir des renseignements précis sur nos relations commerciales avec la Ser-
bie et surla situation industrielle de la Principauté, Mais commece pays est &

i
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peine entré dans la période d’organisation, il était assez difficile d'avoir des
données exactes sur le monvement commereial

Dans la dernicre statistique, en date de 1830, les renseignements s'arrftent d
1875, De 18714 cette ¢poque, lea exporlations se sont tlevées en moyenne 3
un chiffre de 32.000.000 de franes par an, et les importations a environ 29.000.000
Depuis, rien n’a été public T on sait seulement que les exportations portent prin-
cipalement sur Jes cercades, les pores, beeals, chiovres, moutonsj pruneaux
secs, noix do galle et peaux, el que, dans les importations, 1es vins frangais
entrent pour un certain chitfvre. On s@il ausst que le mouvement pommprcial,
tant & Uimportation qu'a Pexporlation, a lica surtout par la frontiére Austro-
Serbe. Nussi, tamlis que dans le cours du mois de janvier, les recettes des
douanes ont atteint en Serbie, du ol de la Sive, de la Drina et du Danube,
le chilfre de 16:3.597 franes. celle des Tronticres de Ja Turquie et de la Bulgarie
n'unt pas depasse pour la meme periode e chiflve de 18.052 francs, De ce coté,
les transactions sont done nulies ou i pea pris. mais lorsque le chemin de fer
sera construit Jusqu'a Sulonique, il est certain que le comuerce serbe se diri-
gera par larchipel de la Mediterrance vers es marclies de ['Oceident et parti-
culicrement vers lu France. . L'industrie premdra de extension dans la princi-
puauté grice a la fertilite du sol el aux etforts Taits par lé "Gouvernement. La
Skoupcehina a deji volé un certain-nombre de mesures trés utiles 4 Uindustrie,
telles que la ercation dun reseau e voutes carrossables, lo fondation décoles
dagriculture, Finstitution d'un ministére du commeres ed la construetion d’un
chemin de for qui doit, d'un cote relier la Serbie & Plurope, et de l'autre la
mettre en communication divecle avec Constanlinople el Salonique. '

Dauns ces conditions, nous ue pouvons que gagner d avoir avee la Serbie un
traité qui fixe d'une fagon précise le régime duquel seront soumises nos relations
commerciales avee ce puys. Jusqua présent elles étaient réglées par notre
traité avee la Turquie du 2 aveil 1864 (art. 5 et 6}, qui [rappe, & I'importation,
nos produits ’un droit e 8 070 ad valorem, translormé en droits spécifiques
par le tarif conventionnel du 5 déceimbre de la mome annce. Mais depuis la décla-
ration d'indépendance de la Serbie, le gouvernement Serbe a fait vajer un tarif
géneral dont I'applicalion serail fuite aux puissances qui ne concluraient pas de
Lrailé. Pour s’y soustraire, I'Allemagne, 1'Autriche-longrie, P'Angleterre, la
Grece ont signé avec la Serbie des conventions qui consacrent des abaissements
de droits par rapport au nouveau taril général. Par le traité, soumis & volre
¢xamen, on propose de nous fuive profiter de ces ubaissements et d'accepter
le nouveau régime conventionnel prévu par I'art..37 du traité de Berlin.

Les liens déja anciens «ui unissent la France 4 la Serbic ne peuvent que
nous engager & imiter les aulres Kiats Kuropéens, et a ratifier le traite signé le
18 janvier 1883. : : .

Les dispositions de cet acte international ne sont pas exclusivement relatives
aux rapports commerciaux des habitants des deux pays. Quelques-unes ont
trait 4 la situation méme des ressortissants de chaque nation. Signn'a pas fait
plusieurg traités distincts, c’est sans doute pour ne pas avoir & mulliplier les
conventlons avec un pays qui compté a peine 1,700,000 habitants. Ce n'est pas
du reste la premidre fois que, dans le méme acte, on insére des dispositions
relalives aux personnes el aux rapporis compnerciaux. Clest ce qui s’est fait

" pour la convention anglo-francaise de mars 1882 (arty 11 et art. 1, alinéa 3) et
pour le traité franco-espagnol” du 6 fevrier 1882, dans lequel on a, sur la de-
mande des négociateurs Espagnols, reproduit certains articles de la convention
consulaire du 7 janvier 1862 pour en fixer le sens. )

-
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Examen des articles.
4

Ant. {ef. — L'art. e, aprés avoir établi la liberté de commerce et de naviga-
tion entre la République [rancaise et le Royaume de Serbie, consacre l'applica-
tion de la cliuse de la nation la plus favorisée en matiere de commerce, d'in-
dustrie et de navigation. : '

ART. 2. — Cel arlicle, qui est la reproduction presque littérale de I'art. 2 du
traité franco-espagnol, reconnail aux ressortissants de chaque nation la facuité
de s'établir, de voyager, de faire le commerce par eux mémes ou par des repré-
sentants, et cela sans aucune distinction de race ou de religion.

“Amt. 7. — L'art. 7 compléte lart. 2, et accorde aux Frangais en Serbie
comme aux Serbes en France, le droit d'acquérir (toujours sans distinction de
race ou de religion), de posséder, de transmettre des biens meubles el im-

meubles, sans étre tenus & acquitter des droits de succession ou de mutation

autres ou plus élevés que ceux qui seraient imposés aux nationaux. -— Cet
arlicle reproduit les dispositions contenues dans l'article 5 du traité franco-
espagnol, et danslarticle 2 du traité conclu entre I'Allerhagne et la Serbie.

AnrT, 8. — Touteflois, en ce qui concerne les successjons l'article-8_ fait une
distinction conforme auxsprincipes du statut réel et du statut personnel. 11
soumet aux lois du pays ot sont situés les immeubles, la succession & ces
biens. et il applique aux successions mobiliéres les régles du pays auquel ap-
partient le défunt. Cette distinction avait deja été consacrée par I'article 2 dela
convention {ranco-autrichienne-du {1 décembre 1866. o

Ii ne suffisait pas d’accorder aux ressortissants de chaque nation la faculté
de s'etablir et d'acquérir des biens, il fallail assurerla protection des personnes
ot des intéréts; tel est I'objet delart, 4.

ART. 4. — D'aprés cet article, les Frangais en Serbie et les Serbes en France
jouiroat d’une constante et compléte protection pour.leurs personnes et leurs
propriétés. Ils auront lesdroits (a l'exception des droits poliliques) et les privi-
leges qui sont accordés aux nationaux et aux ressortissants.de la nation la plus
favorisée. Comme conséquence, 1'article 4 leur assure un libre et facile accés prés
des tribunaux pour la défense de leurs intéréts (article 4 du traité austro-serbe,
article 3 du traité franco-espagnol). o ‘

Ant. 6. — Pour que cette faveur ne soit pas inefficace, article ¢ établit la ré-
ciprocité en matiére d'assistance judiciaire : Les Frangais en Serbie et les Serbes
en France pourront réclamer I'assistance judiciaire en se conformant aux lois du

pays. Cette reéciprocité se irouve dans d’autres traités : (convention austro-

frangaise, article 1er, 14 mai 1879,.- - convention avec la Belgique, 22 mars
1870, ratifiée le 2 juin, — convention avec I'Allemagne du 20 février 1880, rati-
fice le 12 fevrier 1881). -

Le principe est le méme;il n’ya de différence-que sur les formalités ou condi-
tions & remplir pour obtenir l'assistance judiciaire., Pour établir 1'uniforimité,
il serait peut-étre bon de chercher & organiser l'assistance judiciaire dans tous
les pays civilisés, le développement des relations commerciales et la multipli-
cité des intéréts rendant de plus en plus nécessaire.le recours de nos nationaux

aux tribunaux étrangers, et réciproquement, le recours des étrangers aux tribu-.

naux frangais. - - ’
La plupart des conventions relatives & l'assistance judiciaire consacrent la
" dispense de la caution judicatum solv? : le demandeur n’est pas obligé de four-
nir un répondant qui assure l¢ payement des frais et des dommages-intéréts
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pour indue vexation (art. 16 du Code civil); il n'est pas tenu davantage de dé-
poser une somme qui remplace fa caution (art. 166 et 177, procédure c1v.11e). 1l
est facile de comprendre la corrélation établie entre le bénéfice de l'ass§stance
judiciaire et la dispense de caution; en effet, reconnaitre le droit i l'asswtar‘]ce
el exiger une caution ou un dépot, ¢’eiit été reprendre d'une main ce quon
accordait de I'autre; il est évident que le plaideur qui, en raison de son état
d'indigent dament constatd, peut-réclamer l'assistance judiciaire, se trouve dans
'impossibilité de déposer une somme d'argent ou d’obtenir qu'une personne
réponde en son nom. Le traité francoferbe ne contient pas de disposition qui
attache de plein droit la dispense de caution ou de dépdt au bénéfice de I'as-
sislance judiciaire. -

Art 5. — Il va plus loin, et dans Uart. 5, i1 applique en cette matiéro, aux

Serbes en Irance ef aux Francais en Serbie, ln traitement de la nation ]a plus
favorisie. Comme laconvention du 15 juin 1879 avec la Suisse (ratifice le 13
octobre) sur la compétence judiciaire et I'exécution des jugements en matiére
civile, dispose que les Suisses, en France, n'aursat & fournir aucune caution ni
depot, il s'ensuit queles Serbes, en'vertn de cette clause de {a nation la plus
favorisée, jouiront de la méme dispense (1). Réciproquement, les Frangais én
Serbie pourront invoquer L'article 4er, § 2 /e la convention austro-serbe du 6
mai 1881 sur la compétence judiciaire, carcelte disposition constitue en Serbie
le traitementde la nation la plus-favorisie; elle est ainsi congue : ¢ Kn tant que
les lois sur la procédure civile de 'une ou de I'autre des parties conlractantés
contiennent des dispositions au sujet de Ja juridietion, du cautionaement pour
les frais deln procédure et au sujet de la contrainte par eorps qui seraient
exclusivement applicables aux étrangers, ces dispositions ne seront point
appliquées aux sujets des deux parties contractantes. » '
" Art. 26. — Pour compléter 'analyse des regles sur la compétence judiciaire;
il nous rested mentionrer la disposition de l'article 96, qui consacre la renon-
ciation par la France aux immunités et privileges dont jouissent les Francais
en vertu des Capitulations. Ces actes diplomatiques, dont-le principal est de
1740, ont eu pour but, a l'origine, de régler la situation des Franes, lato sensu,
Européens, dans les Ichelles du Levant. D'apres le droit capitulaire, les Fran-
qais élablis €n Orient ont la faculté d'inyoquer, tant au civil qu'au eriminel, leur
loi nationale, et de se soustraire aux juridictions territoriales. En renongant i
cel avantage, la France n'a fait qu'imiter ' Angleterre et 'Allemagne (art, 13 du
traité anglo-serbe; art. 25 du traité consulaire germano-serbe).

Exceptionnellement, les Capitulations resicront en vigueur poar les proces
entre les Frangais et les nationaux des puissances qui n’ont pas renoncé i leur
bénéfice, & moins, toutelois, quil ne s'agisse de questions relatives a des pro-
priétés immobiliéres situées en Serbie, : .

Art. 3, — Liarticle 3 contientdes dispositions analoguesa celles de'l'article3
du traité franco-espagnol et de l'article 3 du traité austro-serbe; elles sont re-
latives aux charges, aux contributions et aux réquisitions qui peuvent étre ou
ne pas étre imposées aux ressorlissants de chaque [tat, s

Ant. 9. — Larticle ) renferme une sorte de clause de style qu'on. trouve
dans la plupart des traités ; il consacre pour les Frangais en Serbie et los Ser-
bes en France la faculte de réclamer de plein droit les avantages qui pourront
¢ire consentis 4 d'autres Etats, soit par la Sérbie, soit par la I'rance, mais seu-

1 Les Italiens, d'aprés la jurisprudence, sont en’ce qu: concerhe la caution judicatum solvi
dans la méme situation,que les Suisse, par suite du’traité du 24 mars 1860, conclu jentre'la
France et la Sardaiyne, ratifié par la Convention du 11*septembre 1860,
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lement en ce qui concerne I'établissement des citoyens et 'exercice des profes-
sions industrielles,

Art. 10. — Larticle 10 fixe le régime douanier auquel seront soumis les pro-
duits des deux llats ; au lieu de renvoyer & des tarifs, il stipule le traitement
de la nation la plus favorisée. A leur entree en France, les produits serbes se-
ront frappes des droils inscrits dans les tarifs annexés aux traités conclus entre
la France et les diverses nations. A ce point de'vue, la Serbie se trouve dans la
méme situation que U'Angleterre (loi du 27 février 1882) et que I'Autriche-Hon-
grie (convention du 17 novembre 1881, ricemment prorogée, 28 avril 1883).
Par suite, les aniinaux, les céréales de provenance serbe devront acquitter les
droits dutarif général, puisque ces droits n'ont pas été conventionnalisés: Quant
aux peaux de diverses natures, elles bénéficieront de Pexemption inscrite dans
le tarif conventionnel. . .

Iin ce qui concerne nos importations en Serbie, elles seront soumises aux
droits du tarif serbe tels qu'ils résullent des traités conclus par la principauté
avec-dilférents Etats. Cependant une concession nouvelle nous a été faite pour
les vins; elle est consacrée par l'act, 11. Le traité Austro-Serbe fixait & 6 francs
les 400 kil. (1) le droit sur les vins en fat, saul pour les produits de deux
districts hongrois qui jouissent d'un traitement de faveur 2 fr. 50 les 100 kil.)
mais il ne menlionnait pasles vins en bouteille. Le tarif général Serbe les
soumet & une taxe de 3 0/0 ad valorem, et les lois intérieures les Irappent d’un
droit de débit de 20 francs par 100 kil. et d'un droit de consommation de 2 fr.
10 par bouteille qui pése exclusivement sur les vins étrangers, 1l est vrai que la
convention passce avee ['Allemague établit un droit de 8 0/0 ad valorem sur
les vins en bouteille.

Nous avons demandé au gouvernement Serbe de les assimiler aux vins en
fat et d’appliquer a tous un droit de 6 fr. — Le cabinet de Belgrade n'a pas
cru pouvoir nous’donner satisfaction entiére.sur ce point, mais il a consenti &
réduire dans une assez large mesure les droits qui pesaient sur nos vins en bou-
teilles. Ces vins, mousseux ou non, seront désormais frappés d’un droit de 10 fr.
par 100 kil. « sans qu'il puisse étre pergu a I'importation de ce produit aucyne-
taxe de débit ou de consommation ou autre’en dehors des groits de douane
(art. 11).

En dehors des vins, les produils frangais seront soumis au tarif convention-
nel, qui se compose des droits inscrits dans le traité anglo-serbe (art. 3) et dans
les tableaux annexés aux iraités qui out été conclus par la Serbie avec I'Autri-
che-Hongrie el avec I'Allemagne et qui ont, comme le notre, une durée de 10
ans. Comme ces dispositions conventionnelles seront applicables & nos relations
avecla Serbie, il nous & paru nécessaire de les reproduire du moins en partie.

Amt, 3. — Traité anglo-serbe. Les marchandises ci-dessus mentionnées, d’o-
rigine ou de manufacture du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d'Irlande,
ou les marchandises similaires d'origine ou de manufactures des colonies ot des
possessions étrangéres britanniques, payeront, sauf les stipulations conténues
dans les articles 2 et 8 du présent trailé, & leur importation en Serbie, un droit
ad valorem n’excédant pas 8 0/, savoir : :

« Les mélaux et manufactures de métaux, qu'elles soient d'un seul métal ou
de plusieurs métaux combinés ; :

« Les odutils et la coutellerie de tout genre;

« Les machines el mécaniques de tout genre,ainsi que les pieces détachées de
machines ou de mécaniques ;

(1) Les 100 kil. correspondent & peu prés & Phectolitre .

'l
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* « Les instruments et machines agricoles ;

« Les fils & tisser et & coudre, ainsi que les manufactures textiles de tout
geure,; :

« La poterie et la porcelaine;

« Les huiles minérales raffinées ; .

« Les autres marchandises d'origine ou.de manufacture du Royaume-Uni-de
la Grande-Bretague et d'Irlande, ou des colonies et des possessions étrangéres
britanniques, payecont a leur entree en Serbie, au ehoix de I'importateur, Soit
les droits specitiques du tarif serbe général ou conventionnel, selon le cas, soit
un droit de 10 0/0 ad valorem. »

En outre, le droit sur ex fils de laine et de coton‘d'arigine britannique a été
abaisse & 3 0/( par une déclaration postérieure du 4 juil.et 1881 qui a du étre
ajoutée au traité de 1830,

Principaux droits 2 entrée en Serbie au choix ds Pimportateur.

' TARIP CONVENTIANNEL
TARIE tel qu™il ¢ suite
GENERAL des traités
Serbe avec I"Autriche et
par I"Allemagne
4T
100 kilog. par | opo00
francs 1) 1ygp kilog.| ad valo-
francs rem (2)
Paplers (trois catérories)... ... ... ... ... ) R a 10 4410 10
Tissus de lains. .. L S A 300 16 a oo 8
Ouvrages en bo's, 64 3 2438 8 at0
Jouets d’entants. il).LOi\ 200 ¢ " (]
Spiritueux en fits .. 307 6 10
— e bout:illes Y] ‘20 10
Taux mincrales, . 1 0.50 10
Poterie en fasences (3 catégor, 25 26 1% »
Verreries {5 cat gories) Tano 320 10
rers ot aciers.. .. ... . tat 0.80 a 6 ¢ as
Cu rs a semetles el autres comiuines, ~adice de :
couleur natucelle bruse ou noire, mdwe o rew,
cirés, graissés, bics.. 15 & 609 30 10
Toutes autres especes " » T
Sucres bruts. ... 10 5 10
—  rafliués. 19 7 10
Savons par-uniés . 40 12 10
— _ wom parfumé . . . ) 40 & 10 |
Bougies....... .. 40 12 10
Tissus de cotou. 40 4 150 F 20 485 8
— de chauvr
enre .

40 & 300 6 a0 3 410 |
B

cle: de parfumerie préparés. 01 200 » 16
Tissus de sole, etotfes et rubans dewi-so o, etc. . S o0 8o - 350 8
Machines et pieces de machines en metaux, boiy A .

Pusage du I ndusteie, agriculture. ... v » | Exempts!
Matértel pour cnemuns de fer. »n fsr au en acier {rals, - N
porte-rails,-pieces servant a la construction; etc.). ... » » Exempts.

{1} Le franc vaut le dinar, m npaic Serbe.
(2) Pour lecaicut des deoits, vu applquora les régles de "annese C

- traité Germano-Serbe.

Ant. 13. ~~ Les marchandises d'urigine frangajse devront acquitter, en outre
des droits ded uone. cerluines taxes additioane.les actuellement
le factage, pesage,pavage ot magasinage,

“TRAITES. F. XIV.

existunies pour. -
La perception de ces taxes, qui sont
9
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de 20, 8,10 et 5 centimes par 100 kilog., est reconnue par Varticle 13 qui re-
produit les articles 10 des trailés de la Serbie avec I'Allemagne et avec I'Au-
triche.

ArT. 14. — L'article 12 est relatif aux droits d’azcise et de consommation, II -
pose ce principe quon ne grévera pas plus les marchandises d’origine étran-
gére que les produits indigénes. Toutefois du coté de la Serbie, son application
est restreinte par un article additionnel ainsi congu :

« 1l est entendu que la stipulation qui fail I'objet de Farticle 12 du présent
traité ne déroge pas aux réserves formulées au profit de la Serbie, en ce qui
concerne le tabac et les cigares, le caféet le sucre raffiné,dans le protocole final
(ad. art. 10; du traité de commerce conelu entre cet Etat et I'Autriche-Hongrie
le 24 avril-5 mai 1881, pourvu que ces réserves soient appliquées aux prove-
nances similaires de tous les pays sans exception. » .

Le protocole final sur I'article 10 reconnait 4 la Serbie la faculté de percevoir
en outre des droits de douane et jusqu'a I'introduction_d’un monopole, une taxe
de 205 dinars par 100 kilog. de labac, de 400 dinars par 100 kilog de cigares
etde 2 par 100 kilog. de sel. Pour le calé, cette taxe supplémentaire est de
33,68 aioars par 100 kilog.; pour le sucre raffing, elle est fixée & 14 dinars par
100 kilog. nets. Mais il est entendu qu’aussitot qu’une raffinerie de sucre ou un
¢tablissenient fabriquant du sucre propre & la consommation seront créésen Ser-
bie, leur produit sera soumis & la méme taxe que le sucre raffiné importé, ou
bien la taxe imposée sur ce dernier sera réduite de maniére & établir a Vinte-
rieur |'égalité entre le produit serbe et le produit étranger. ,

Art. 15. — Le tarif général serbe maintient avec les droils d’entrée des droits
de sorlie qui ont été récemment modifiés et qui s’appliquent & environ qua-
rante articles. N'ayant pu en obtenir la suppression, nos négociateurs ont pro-,
posé une disposilion qui interdit pour la durée du traité toute augmentation des
droits de sortie qui grévent les produits intéressant plus particuliérement notre
commerce. Tel estl’objet de I'article 13, ainsi congu:

« Le gouvernement serbe s'engage 4 ne pas “établir pendant la durée du
traité, sur les produits du sol et de l'industrie serbe exportés en. France, des
droits de sortie autres ou plus élevés que ceux qui existent actuellement en
Serbie sur les vins, les viandes salées, lés graisses, les peaux, les fruits secs ot
la noix de Galle. »

Ces droits visés par P'art. 15 sont les suivants:

Tarif ancien. Tarif nouveau.
Noix de galle, 100 kil.. Of 83 . 100 kil. 0f. 80
Graisses, — 2 353 R 3
VYins communs, - 0 68 — 0 53
Peaux de mouton, :
de chévre, la pidce 0 05 — 2 »
d'agnean — 0 03 —_ 12 »
de chevrean - 0 02 — 12
de bweuf, — 0 63 —_ i »
de vache, - —_— 0 42 -— 12 »
de veau, —_ 0 12 — 12 »
de porc, —_ 0 03 — 12 »
de cheval, - 0 28 —_ 12 »
de cerf, — 0 17 - . {2 »
de chevreuil, — 0 07 — 12
dé’renard, — 0 8 — 60
de ligvre, — 0 »

02 - 13

v
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Apt. 18, — L'art. 16 regle ls situation du voyageur de commerce francais en
Serbie et des vovageurs de commerce serbes e France. Il a été emprunté au
> traité franco-espagnol.

ART, {7. — li en est de méme de Iart. 17, dont les termes ont été empruntss
a I'art, {0 du méme traité, et dont le but et d'assurer 'admission en franchise
temporaire des objets qui servent d’échantillons.

ART. 48. — L'art. { traite la question des certificats d'origine. Il maintient
& la charge de l'importateur 'obligation de les fournir au lieu de I'en dispenser
en principe comme le fait le traite franco-suisse (art. 13), qui n'exige des certi-
ficats que dansles cas exceptionnels. Mais, comme les importateurs autrichiens
ne sont pas en principe soumis aux formalités prescrites par I'art. 18, le repré-
sentant dela Serbie a annoncé qu'il #tait dans les intentions de son Gouverne-
meot de trailer les importateurs frangais comme les importateurs autrichiens
et de ne pas app'iquer duns sa rizueut la disposition de ['art. 18. Cela résulte
des depeches échangées d Ja date du 26 mai 1333. .

ART. 19. — L'art, 19 consacr> au profit de I'importateur de machines méca-
niques enliéres ou en’ pieces détachees, la dispense de la production de tout
modéle ou dessin de I'objet imports, Clest du reste ce qui a deja eté admis dans
le traité franco-belge (art. 20.

ART. 20 et t4. — Dans le -premier de ces articles se trouve inscrite, avee
Vexemption de tout droit de transit pourles marchandises venant f'un des pays
ou y allant, la faculté pour chaque Etat de probiber le transit de la poudre, des
armes et munilions de guerre ou d» les soumettre 3 des auloricalions spéciales.

A la question du transit .se rattache celle qui est rosolue par Uart. 14, qui
consacre une sorte de réciprocité pour le transport des marchandises francaises
sur les chemins de fer serbes, et les marchandises serbes sur les chemins de for.
frangais. Il stipule qu'e!les jouiront des mémes tarifs et seront traitées de la
méme maniere que les produits des natinns les olus favorisees.

Cetle clause, qui constitue une innovation duns les traités de commerce. a 614
insérée & la suite d'un échange d'observations entre les Ministres des travaux
publics et des affaires étrangeres; elle est la reproduction littérale ae lart. 14
du traite anglo-serbe. Elle a pour but de sauvegurder les intéréts de notre com-
merce coutre les tarifs de provenance qui pourraient #tre établis sur les che-
mins de fer de la Serbie, elle ue compromet pus les intéréts francais puisque le
Gouvernément est toujours en mesure. par le droit d’humolugation prealable, de
s'opposer 4 toul tarif qui alecteiait le caractire d'un tari! de provepance.

Anr. 21, — Cet article réserve i chaque partie contractante le droit de pro-
noncer, comme le fait larticle 26 du traite franco-belge, & I'égard des mar-
chandises spécifiées ou non dans le traite, les prohibitions etrestrictions tempo-
raires d'eatrée, de sortie o de transit qu’elie jugera nécessaire d'établir pour
des motifs sanitaires ou en vue d’évenements de guerre,

Ant. 22. — Quant & l'article 22, il est relatif & la navigation et ne contient
pas de disposition différente de celies qui ont deja été consacrées par d'autres
traitss (Voir nolamuent les articles 22, 23, 24 el 25 Ju traite frauco-espagnol du
6 janvier 1882), ’ i . : ) i

Agr. 23. — Llarticle 23 dispose pour l'avenir et stipule Vengagement pour
chacune des hautes parties contractantes de faire profiter 'autre im nediate-
meut et sans compensation de tous privileges el abaissements dans les tarifs ¢
de tout avantage consenti sur Ja consowmation, le trausit, le commerce et |
navigation eu général.

ART. 24, — Malgré la stipulation du traitement de la nation la plus favorisée,
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les Frangais ne peuvent invoquer les facilités comsacrées par ke traité aystro-
serbe en vue du trafic local des districts limitrophes de ces deux Etais. Celte
dérogation, consignée dans I'article 24, a été I'objet d’'un protocole additionnel
a l'article 8 du traité conclu eutre 'Allemagne et la Serbie. Les facilités aux-
quelles il est fait allusion, consistent en une remise de 1/2 du droit fixé parls
tarif austro-serbe pour certaines marchaudises, teiles que le papier d'emballage,
gros ouvrages en pierre el en ciment, poleries communes, verreries, fers et
aciers. La plupart de ces [aveurs douaniéres ne sont applicables qu'aux habi-
tants d'une zone des distriets limitrophes éloignée de 10 kilomeatres au moins de
la {rontiére commune des parties contractantes. En consentant & ne pas réela-
mer le bénéfice de ce régime particulier, qui a quelque analogie avec celui.des
pays de Gex et de la zone franche de la Savoie, nous avons limité expressément
i ’état de choses actuellement existant les effets de cette renonciation. (V. An-
nexe B du trailé austro-serbe).

ART. 25-27. - L’article 25 étend les dispositions du traité a I'Algérie. L’ar-
ticle 27 en régle la durée, qui est de 10 ans & partir de I'échange des ratifica-
tions. :

Pour compléter I'examen du résultat des négociations engagées avec la Ser-
bie, il reste & faire connuitre quil a été procédé i I'échange de deux déclarations;
I'une porte que les ueux Guuvernenrents négocieront dans le plus bref délai
possible uve Convention consulaire, et qu'en attendant ies Cousuls des deux
pays jouiront du traitement de la natiou la plus favorisée ; par la seconde dé-
claration, les deux Gouvernewenls se sont engages a négocier une Conveation
. littéraire et artistique. kn ce qui touche la proprieté industrielle, il avait été en-
tendu qu'on appliquerait, jusqu'au vole d’une loi en Serbie sur ce sujet, le ré-
gime app.icable aux naliosaux ; mals cette réserve a perdu de son intérét de-
puis leutrée de la Serbie dans ['Union internationale pour la protection de la
propriété industrielle. Un projet de loi, portant approbation d’une Convention
signée entre la France, la Belgique, I'Espagne, I'ltalie, la Suisse, etc., le 20
mars 1883, vient d'étre déposé sur le bureau du Sénat; son ad.plion par le
Parlement aurs l'avantage de consacrer une réforme qui permettra d'arriver &
la réalisation d'un veeu émis par le Congrés de 1378 en faveur de l'unification
des legislations industrielles de tous les peuples civilisés,

Telies sout, MM.,les explicutious que la “owmission des traités de commerce
m'e chargé de vous présenter sur le traité conclu entre la France et la Serbie.
Elle estime que sa ratification développera les relations commerciales entre ces
((ileux pays et complélera I'ceuvre entreprise par notre représeniant au congrés

e Berlin, |

e
”

Convention conclue 4 Washington le 8 février 1883 entre la France
et les Etats-Unis. pour le réglement de certaines réclamations,
fondées sur des dommages de guerre. (Sanclionnde par loi spéciale du

20 juin 1883 ; dch. des ratif. & Washington le 25 ; promulguée le 28 du méma
mots. - . .

Le gouvernement de la République Francaise et'le gouvernement
des Etats-Unis d’Amérique, ayanl acquis la conviction que les tra-
vayx de la commission pour le réglement des réclamalions des. ci-
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ioyens de chacun des deux pays contrele gouvernemenl de Tautre
qui a élé instituée par la convention entre les deux goiuvernements
signée & Washington, le 15 janvier 1880 (1), laquelle a été prolongée
jusqu'au 1er juillet 1883, en veriu de la convenlion supplémentaire
du 19 juillet 1882(2), ne peuvent 8tre tecminés le {or juillet 1883, ont
résolu de conclure une aulre convention supplémentaire pour pro-
longer le terme de la durée de ladite commission jusqu'a une époque
sltéricure et ont nommeé & cel effet leurs Plénipotentiaires, savoir :

Le Président de la République frangaise, M. Théodore-Justin-
Domininque RousTtan, Envoyé Extraordinaire et Ministre Plénipoten-
tiaire de France & Washington, commandeur de I'ordre national de
la Légion d'honneur, etc.

Le Président des: Etats-Unis, M. Frederick T. FRELINGHUYSEN,
Secrétaire d'Etat des Elats. Unis.- :

Lesquels, aprds s'étre communiqué leurs pleins-pouvoirs trouvés
en bonne et due forme, sont convenus des arlicles suivants :

AnrT. {er, Le terme de deux ans fixé par le deuxidme paragraphe
del'article 8 de Ia convention entre les Ktais-Unis et la République
frangaise, conclue le 15 janvier 1880, dans lequel les commissaires
nommés plus bas sont astreints & examiner et & juger Loutes récla-
mations & eux présentées, lequel a éié prolongé jusqu'au 1er juillet
1883, en verlu de la convenlion supplémentaire du 19 juillet 1832,
est prolongé par le présent Acle juscu'au Lerav:il 1884.

Cette disposition ne peut avoir aucun effet pour élendre ou modifier
les délais fixés dans le premier paragraphe dudit acticle 8 pour la
présenlalion des réclamations, ces .éluis devant :lemeurer lels qu'ils -
ont élé fixés. ' : ’

Si les opérations de la commission sont interrompues par la mort,
I'incapacité de siéger, le départ ou la cessalion de fonctions de I'un
des commissaires, dans ce cas, le terme jusqu'auquel la durée dela
commission a été prolongée par la présenle convenlion sera calculé,
défalcalion faite du temps pendant lequel la cause de l'interruption
aura subsisté, )

ArT. 2. Aucun témoignage ni aucune preuve a I'appui.ou en ré-
ponse & une réclamation "quelconque ne servnt préscntésa la com-
mission'o}u regus par elle aprds le 12 juitlet 1823.

La présente Copvention sera ratifiée e! les ratific tions en seront
échangées a We«%’f)‘ington dans le plus court délai possible.

En foi de quoi, les Plénipoientiaires respectifs onl signé la présente

B

1) V. le texte de cette convention T. Xil, p. 519
(2) Voir cette conveation, ci-dessus, p. 42,
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convention en langue frangaise et anglaise, en duplicata, et1’ontre-
vétue de Jeurs sceanx respeclifs.
Faita la ville de Washington, ce 8¢ jour de 'an de grace 1883,

(L. S.) RousTtan, (L. 8.) FRELINGHUYSEN.

,

Déclaration des 24 et 27 février 1883 échangées entre les plénipo-
"tentiaires des deux gouvernements. ‘

M. Frederick T. Frelinghuysen. secrétaire d Etat des E'tats-Unis, @
M. Roustan, ministre de la République francaise & Washington.

Washington, february 24, 1883.

Sir. I have the honor to inform you that the Senate of the United
States has consented to the ratification of the convention concluded
on the 8 th, instant, for extending the term of the French and Ame-
rican claims Commission with following amendement, viz : « Art.
1, paragrarhe 3, afier the word « death « at the end of line 2, insert
the word or, and in lines 3 and 4, strike out the words retirement or
cessation of the fonctions.

Requesling you to do'me the favor of advmng me at your earliest
convenience as {o the views of your Governement in regard to Lthe
proposed amendments, 1 beg you to accept... elc.

— e Freperik T. FRELINGHUYSEN.
TRADUCTION

Washmgton le 24 février 1883,
Mon51eur J'ai I'honneur de vous informer que le Sénat des Elats-
. Unis a consenti  la ratification de Jaconvention concluele 8 courant,
en vue de prolonger le délai fixé pour les travaux de la commission
de$ réclamations franco- -américaines, avec I'amendement su1vant
savoir :

« Arlicle 1er, paragraphe 3, aprésle mot « mort », 2 la fin de la
seconde ligne, insérer le mol ou, el, aux llgnes trois et quatre, sup-
primer les mols « départ ou cessation de fonctions. »

En vous priant de vouloir bien me faire -connaitre le plus tét pos-
sible les vues de voire Gouvernement au sujet des amondements
proposés, je vous prie d’agréer, elc.

Signé : Freperik T. FRELINGHUYSEN,
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M. Roustan. ministre de la République francaise é Washingtmf, a
M. Frederick T. Frelinghuysen, secrétaire d Etat des Etats-Unis.

Washington, le 27 février 1883.

Monsieur le Secrétaire d'Eiat,

J'ai requ la leltre que vous m'avez fait I’honneur de m'éerive, le 24
de ce mois, en m'annongan! que le Sénal avail consenti A Ja ratifica~
tion de la convention conclue le 8 février pour prolonger le terme de
la commission des.réclamalions franco-américaines, sous la réserve
de la modification suivante : ‘

« Arlicle 1°r, paragraphe 3, aprés le mot « mort », insérer le mot
ou et supprimer dans les lignes suivantes les.mots « depart ou cessa-

_tion de fonctions. »

Je m'empresse de vous informer qu'en vertu des pleinspouvoirs
que j'ai_recus de mon Gouvernement pour la conclusion de la Con-
venlion dont il s’agil, et dans le but de ne pas en retarder la ratifica-
tion en présence de la prochaine prorogation du Sénat, jadhdre ala
modification qui a été proposée et j'en informe mon Gouvernement.

Veuillez agréer, ele. '

Ta. RousTan.

Rapport fait 4 1la chambre des députésle 2 juin 1883, par M. Du-
-reaux de Vaulcomte, sur le projet de.loi de sanction de la conven-
tion ci-dessus. . .

Messieurs, une convention a été conclue entre la France et les Etats-Unis
d’Amérique, et signée 4 Washington, le 15 janvier 1830.

Elle a pour objet de constituer une commission mixte, chargée de statuer sur
les demandes d’indemnités formées par les citoyens de chacun des deux pays,
& I'occasion « d'actes commis pendant un état de guerre ou d'insurrection, par
les autorités civiles ou militaires de I'unou I'autre pays. »,

Les demandes d'indemnités présentées par le gouvernement francais, pour
ses nationaux, doivent étre motivées par des faits dommageables acéomplis pen-
dant la guerre de sécession, en haute mer ou sur “le territoire des Etais-Unis
d’Amérique, depuis le 10 avril“1861, jusqu’au 20 aout 1866. ’

D’autre part, les réclamations de méme nature, présentées pour les Gitoyens-
des Etats-Unis, doivent étre basées sur certains actes accomplis en haute mer,
ou sur le territoire de la France et de ses colonies ou dépendances, pendant la
guerre du Mexique (1861-1867); pendant |a guerre contre 1’Allemagne (1870-
1871); et pendant les troubles civils qui ont suivi cette guerre, et connus sous
le nom d’ « insurrection de la Commune. » '

La convention détermine les principes suivant lesquels la commission pro-
jelée sera constituée et devra fonctionner. Elle régle ce qui est relatif a la no-
mination des membres de la commission, aux formes et délais de la procédure
asuivre, & la nature des réclamations qui pourront étre admises, au payement
des indemnités, enfin 4 I'autorité souveraine des décisions.

Elle décide (article 8) que la commission, dans un délai de deux années,

i
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calculé du jour de sa premiére réunion & Washington, devra aveir statué sur
toutes les réclamations qui lul auront été soumises, & moins de circonstances
spéciales prévues et determinées, par le traité. )

Apres ratification de la convention, la commission arbitrale s'est réunie pour
la premiére fois & Washington, le 22 décembre 1880.. o

Dans les délais impartis aux réclamants, elle a ¢té régulierement eaisie de
745 demandes d'indemnités ; parmi lesquesles 726 étalent dirigées contre le gou-
vernement des litats-Unis d'Amérique, el représentaient une somme d'eaviron
88 millions de francs ; dix-neufgoutre le guuvernement frungais, el représentant
environ 15 miliions et demi. , .

Lo limitant & deux années la durée des travaux de la commission, on n'avait
pu prévoir ni le nombre considérable, ni 'importance dedhréclamations qui se
sont produites. Avant de se livrer & 'examen des alfzires dont le jugement lui
étail réservé la commission arbitrale a ¢té appelée a délibérer sur des questions
de principe, el & résoudve les difficultés inh>rentes 2 I'élablissement et & l'orga-
nisation d’une juridiction nouvelle et spéciale,

Pour assurer 'exécution de la convenfion du 15 janvier 1880, elle a- da, &
défaut de textes écrits de droit eivil 1uternational, en ‘matiére de réparations
dues aux étrangers pour préjudice resullant de faits de guerre, fixer les rogles .
suivant lesquelles seraient rendues ses déclsions.

Enfin, Pinstruction de 14 plupart des alfa res soumises aux arbitres entrainait
des lenteurs inevitables : le chiffre des indemnités, ne pouvant étre établi que
suivant des informations précises et des témoignages qu'il n'était pas facile de
recueillir. )

La tiche confite & la commission ne pouvait étr» remplie dans les délais
imposés par l'article 8 de la convention. Le terme de deux années qui avait
été assigné expirait le 22 décembre 1882, -

11 fallut le prolonger jusqu'au fer juillet 1883, conformément 4 la convention
additionnelle signée & Washington, le 19 juillet 1882, el ralifie, I'année der-
niére, par le Parlement. :

Mais ceite convention n'accorde encore aux commissaires qu'un délai reconnu
insuffisant, pour la conclusion de leurs travaux. L

Aussi les deux gouvernements ont dd signer, le 8 février dernier, une con-
vention nouvelle, ayant pour objet de proroger les fonctions de ia commission
jusqu'au fer {evriar 1584, : i .

Soumise au Sénat américain, au cours de sa derniéres session, la convention
du 8 [évrier a elé ralifice. sous la réserve d'une modificalion apportée au texle
de l'article 1er, paragraphe 3 et consisfant dans la suppression des mois «-le
départ ou la cessation de fonctions.., » ' : )

L’arlicle {¢r, paragraphe 3, serait ainsi concu: 8

« Si les opérations de la commissiop sont interrompues par la mort ou l'in-
capacité de siéger de l'un des commissaires, dans ce cas, le terme jusqu'auquel
la durée de la commission a été prolongée par la présente convention, sera cal-
culé. defaleation faite du temps pendant lequel la cause de Iinterruption aura
subsisté. » , .

Le Gouvernemeut a accepté cet amendement, qui ne.peut avoir pour effet que
d'assurer la prompte exécution des couventions conclues avec les Etats-Unis
d’'Amérique. T

Vatre commission est d'avis qu'il y a lieu d’autoriser le Gouvernement &
ratifier a convention signée & Washington, le 8 février 1883, et modifiée sui-

vant les déclarations échangées entre MM. Frelinghuysen et Roustan, en date
des 24 el 27 fevrier suivants.
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Loi du 20 juin 1883 portant approbation de la convention ci-dessus
du 8 février entre la France et les Etats-Unis.

Article unique. — Le Présiden! de la République frangaise est au-
tor:sé & ratifieret, s'il y alieu, & faire exécuterla convention conclue,
le 8 [6vrier 1883, cnive la France el les Ktats Unis d’Amérique, en
tenant comple de la modificalion inlroduite par lrs Jéclirations
échangées enlre MM. Frelinghuysen el Rouslan, e dale des 2% el 27
féveier xuivants, Une copie aulhenlique de la convention et des dé-
claralions sus mentionnées demeurera annexée a la présentle loi (1).

Convention signée 4 Londres le 8 msrs 1883 entre la France et la
Grande-Bretagne pour I’échange des mandats de poste avec 'lnde
Britannique. (Sanctionnée par loi spéciale du 21 mar 1883 ; érh. des
rati/.’ri Londres (e 12 juin suivang et promulgué pas dicret du 13 du
méine mois).

Le Président de la République francaise et S. M. Ja Reine du
Royaume-Uni de.la Grande-Bretagne et ('Irlande, Impératrice des
Indes, animés dudésir de laciliter les envois d’argent entrela France
el Plnde britannique 4 I'aide de mandats postaux, ont résolu de si-
gner dans ce bul une convention, el & cet effet ils onl nommé pour
leurs Plénipotentiaires, savoir : . . .

Le Président de la Républijue frangaise, M. Charles Tissor, Am-
bassadeur de France prés S. M la Reine du Rovaume- Uni de la
Grande-Bretagne et dIrlunde, Impératrice des Indes, grand otficier
de la Légion d’honneur, membre de 1'Institut. elc., ele.

Et 8. M. lx Reine du Royaume: Uni de la Grande- Bretagne et d'Ir-
lande, le trads honorable Granville, George, comté GraNVILLE, lord
Leveson, pair du Royaume Uni, chevalier du irés noble ordre de la
Jarretidre, conseiller de 8. M. en son Conseil privé,lord gardien des
cing poris et connétable du chateau de Douvres, chancelier de I'uni-..
versilé de Londres, principal Secréluive d'Etat de S. M. pour les af-

. faires 8trangdres. atc. ' ‘

Lestuels, aprés s’élre communiqué leurs ‘pleins-pouvoirs, trouvés
en bonne et due forme, sont convenus de ce qui suit: _ .

ART. {7, Des envois de fonds pourront étre taits au moyen dé man-
dats de poste,lant delaFrance et de I'Algérie pour I'Inde britannique,
que de I'Inde britannique pour la France el I'Algérie. )

Aucun mandat ne pourra.excéder la somme de 500 franes ou de

1) V. le texle de ces doux actes ci-dessus, p. 134 et 135.
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20 livres sterling. Toutefois les deux adminisirations pourront ulté-
rieurement mortifier ce maximum, si, d'un commun accord, elles en
reconnaissen! la nécessité.

ART. 2. Il sera pergu pour chaque envoi de fonds effectué en vertu
(e l'article précédent, une taxe qui srra délerminée par 'admynistra-
tion du pavs d’origine, et qui sera a la charge de I'expéditeur des
fonds. Celte taxe ne devra pas, toutefuis, dépasser en moyenne 1 p.
100 (les sommes rondes qui formeront les degrés de I'échelle de per-
ception, :

ARrt. 3. L’administration du pays d’origine tiendra compte & I'ad-
ministration du pays de deslination d'un droit fixé 2 la moitié de 1
p. 100 (1/2 p. 100) du moniant lolal des mandals tirés parla pre-
mitre sur la seconde. ' :

ART. 4. Le montant des mandals sera versé par les déposants et
payé aux bénéficiaires en monnaie d'or ouen quelque -aulre monnaie
légale de méme valeur courante.

Teutefois. au cas ol dans I'un des deux pays circulerail un papier
monnaie ayanl cours légal, mais d'une valeur inférieure & celle de
I'or, 'administration de ce pays aurail Ja faculté de le recevoir et de
I'employer elle méme dans ses rappcris avec le public, sous réserve
de tenir compte de la différence du cours.

Arr. 5. Chacune des deux administrations délermmera 4 son gré
les bases de la conversion de sa propre monnaie en monuale anglaise-
sterling.

Art. 6. Les mandats déllvrés par les bureaux de pos(e frangais ou
_ indiens, en exécution de s présenle convention, el les acquits donnés
sur ces mandals, ne pourront, sous aucun pré'exte et & quelque titre
que ce soil, &tre soumis & un droit ou & une taxe quelconque en sus
de la taxe résultant de I'art. 2 ci-dessus. )

Toutefois, une seconde commission ne dépassant pas 1 p. 100
pourra éire pergue sur le destinataire pour les duplicata de mandats
perdus, pour renouvellement de mandats périmés, ou pour tout autre
service spécial rendu a la requéte des destinataires,

ARrT. 7. Les deux adminisirations dresseront aux époques qui se-
ront fixdes par elles d’'un commun accord, l»s comples des sommes
guelles auront & se rembourser réciproquement, el ces comptes,
aprds avoir éié débatlus et arréiés contradicloirement, seront soldés .
par I'adminisiralion qui sera reconnue redevable envers I'aulre, et
dans le délai dont les deux adninisirations corviendront. '

En cas de non payement du solde d'un cowpte dans le délai con-
venu, le montant de ce s 1de sera productif d'interéts a dater du jour

de I'expiration dudit délai jusqu'au jour de I'envoi de la somme due.
4
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Ces intéréis seront calculés & raison de 5 p.100T'an et seront portés
au débit de 'administration retardataire sur le comple suivant.

Arr, 8. Les sommes encaissées par chacune des deux administra-
tions en échange des mandais dont le moniant n"aura pas été réclamé
par les ayants droil dans les délais fixés par les lois et réglements
du pays d’origine, seront définitivement acquises a l administration
de ce pays. S

Ant. 9. Les deux administrations désigneront, chacune pour ce
qui la concerne, les bureaux autorisés a délivrer et & payer les man-
dats qui serunt émis en vertu Jde la présente convention. Elles régle-
ront, d'un commun accord, la forme el le mode de transmis-ion des
mandats sus mentionnés, la forme des comples désignés dans Uarti-
cle 7 et toutes aulres mesures de détail ou d’ordre nicessaires pour
assurer I'exécution des stipulations de l1 présente convention.

Il est entendu que les mesures sdsdites pourront élre modifiGes
parles deux gdminisirations toutes les fois que,d’un commun accord,
| itront la nécessité.

Art. 10. ®ffacune des deux administrations pourra dans des cir-
_conslances éxtraordinaires qu: seraient de nature a.justifier la me-

sure, su-pendre lemporairement le service des mandals. nternatio-

naux, d condiiion d'en donner immédialement avis, au besom parle

télégraphe, & I'autre administration,

ART. 11, La présente convenlion sera ratifiée aussitél que faire se
pourra. Elle sera-mise & exécution a partic du jour dont'les deux ad- -
ministrations conviendronl, el elle demeurera ObllgdLOH ‘e d'année en
année, jusqu'a ce que l'une des deux parlies contraclantes ait an-
noncé & l'autre, mais un an a l avance, son intention d’en laire cesser
les effets.

Pendant cette dernidre année, la convention continuera d’avoir sa
pleine et entiére exécution, sans préjudice de la liquidation et du-
solde des-comptes aprés I'expiration dudit terme.

Eun foi de quoi, les Plénipotentiaires respeclifs onL 51gné la pré-
senle convehlion ety ont apZosé leurs eachels. .

Fail-eh double original, KLondrea, le 8 mars 1883.

(L.S§.) CH. Tissor. : (L. S.) GRANVILLE. -

Exposé présenté aux Cham“resle.15 mars 1883 3 Tappui du projet l
'de loisanctionnant la convention ci-dessus.

MM., des tentatives avaient été faites, & diverses repnces pour completer
lensrmble des re ations postales entre la France et 'Inde britannique, par une
eonveutxon relative aux mandats de poste, Mais des différences lmportantes. ’

Y



o GRANDE-BRETAGNE. ' .

qui existaient entre les systémes en vigarur en France et dans 'lade avaient
fait ajourner la solution. De nouvelles négociations, reprises en 1881, ont heu-
reusement abouti, et, grice & quelques concessions récxprqques,.les deux pays
ont pu s’entendre sur les bases d'une convention qui a été signée a Londres le 9
mars courant. . E

Cette convention, que nous avens I'honneur de soumetire aujourd’hui & v_otre
approbation, se rappruche, dans ses dispositions essentielles, des conveations
internationales de nigme nature, conclues avec d'autres pays étrangers, et ap-
prouvées par les Chambres.

Mazimum.

e maximum de chaque mandat est fixé & 20 livres sterling ou $00 franes,
avea faculte, pour les administrations des deux pays, de modifier ce naximum,
d’un commun accord, si elles en reconnaissent |'opportunité,

: : i Tarif. _

Chacune des deux parlies contractantes est libre de délerminer & son gré la
taxe apercevoir sur les mundats éniis dans son service,  condition que celte
taxe ne dépasse pas { p. 100 des sommes formant les degrés del'échelle de per-
eeption. L'administration du pays d'origine doit bonifier & I'administrition du
pays de destination 1/2 p. J00 du montant total des mandats émis.

Nous proposons d'adopter en France le tarif de 10 centimes par 10 francs ou
fractiou de 10 francs qui est appliqué depws le 1** janvier dernier, en vertu de
1a loi du 27 décembre 1852, aux mandats a destination de I'Angleterre.

/ " Monnaie. .

Le montant des mandéts doit étre versé par les déposants, et payé auz bénéfi-
ciaires en monunaie d'or ou en toule autre monnaie legile. )

Toutefois, chayue administration a la Taculte de recevoir; pour Igbver-ements
et d'employer pour les payeweuts un papier monnaie ayant cours léegal, sous la
reserve eapresse de tenir comple, en pareil cas, de la difference ds cours.

. Cliange. :

La convention réserve 4 chaque office la faculté de détermifier le taux de
conversiou de §a propre monnaie en monna.e anglaise (livre sterling) el vice
versa, Lant pour les éinissions que pour les payements. ’

o : " Comptabilité.

Lies comptes trimestriels des envo.s tirés de la France sur I'Inde ot vice versa
étant établis daus une méme monnaie (livre sterling), la différence résultant de
ta balance ressortira toujours en monnaie anglaise. Celle des deux admini itra- '
tions qui sera reconnue redevable envers 'autre se libérera ay moyen'#'une
traite sur Lo dres. Lorsque le'solde sera a I'avoir de g France, }'admifiiétration
des postes de I'ldde supportera les frais qui pourront résulter, pour’{'adminis-
tralion frangaise, de l'encaissement de la traite 2 Londres. ' .

Nous vous prions de vouloir bien donner votre approbation & la convention.,

’

Loi du 21 mai 4883 sanctionnant la convention franco-anglaise du

8 mars 1888 relative a I’échange des mandats de poste avec I'Inde
Britannique. - : ST

Ant. 1°" Lie Président de la République est auterisé a ratifier et,
- #H ¥ & lieu, & faite exdcuter la Convention pour I'éehange des man-
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dats de poste, conclue le 9 mars 1883 entre 1a France et I'Inde britan_
nique et dont une copie authentique demeure annexée i la présente
loi. » : .
ARrr. 2. Le droil & percevoir en France et en Algérie et dans tous
les bureaux de poste francais pour les envois de fonds, au moyen de
mandats de posle & destination de I'Inde britannique, esl fixé a 10
centimes par 10 francs. Toute fraction de 10 francs sera également
passible d'un droit de 10 centimes.

Protocoles des conférences tenues 4 Londres du 8 février au 10
mars 1883 concernant la navigation du Danube.

Les Puissances signataires du Traité de Berlin du 13 juillet 1878 (1),
aj/ant décidé de prendre en considération 'exécution des articles B4-
et 55 dudit Traité en ce qui concerne lamavigation du Danube, .

A savoir: 1° L'extension des pouvoirs de la Commission Jusqu'a .
Braila; 2° La confirmation du réglement élaboré en vertu de Yarticle
%5 dudit Traité; 3° La prolongation des pouvoirs de la Commission
européenne ; -

Les Plénipotenliaires de ces Puissances se sonl réunis 4 Londres
en Conférence, sur I'invitation du Gouvernement de S. M. B.

Protocole n°'1, séance du 2 février 1883.

Présents :
" Pour I'Allemagne: le Comte Munster, Ambassadeur d'Allemagne 4 Londres.

Pour I'Autriche-Hongric : Le Comte Karouyi, Ambassadeur d’Autriche-Hon-
grie a Londres.

Pour la France : .M. Tissor, Ambassadeur de la Républijue frangaise & Lon-
dres; et M .Camille Bagrukse, Ministre Pléenipotentiaire.

Pour la Grande-Brelagne : Le Comte GraxviLig, Ministre des Affaires étran-
geres; et Lord Edmond Firzmavrice, Sous-Secrétaire d’Etat au Ministire des
Affajres étrangéres. ‘

Pour ['ltalie: Le Comte Nigna, Ambassadeur d’'Kalie & Londres. :
. Pour la Russie : Le Baron pe Mougenugi, Ambassadeur de Russie & Loa-

res., *

MM, les Plénipotentiaires de I'Allemagne.de I'Autriche-Hongrie,de la France,
de la Grande-Bretagne, de I'ltafie et de la Russie so sont réupis aujourd'hui au
Foreign Office, - - . .

La séance est ouverte par le Comte- Munstes, qui Propose: que la présidence
8pit conférée & M le Comte Granville -

Le Comte, GranviLLe acceple la présidence, en remerciant MM. les, Plénipo-
tentiaires, I propose a la Conlérence. de nommer M. J. A, Crows, Secrétaire.

Cethg..p,rogosilion ayant élé adoptée, le Comte Granville prévient les Pléni-
Polentiaires que Musurys Pacha, Ambassadeus de Turquie, vient de lui faire

{£) V. le toxte de co trmsts T, XiI, p. 316 - h
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savoir, il y a une heure, qu'il n’était pas encore muni des pleinspouvoirs néces-
saires pour prendre part & la Conférence. Le Premier Plénipotentiairé de la
Grande Bretagne propose en conséquence que par égard pour S, M. L, le
Sultan, il ne soit pus encore procéde aujourd’hui & la discussion des matiéres
sounuses & la Conférence.

Cependant, ajoute-t-il, le temps presse, et il est & considérer qu'un grand
nombre de personnes étrangeres sont réunies A Londres pour un objet spécial.
1l est désirable, en outre, de mener rapidement & bonne fin les questions impor-
tantes qui font Pobjet de Vattention des Plénipotentiaires. Si plus tard Musurus
Pacha n'était pas encore muni des instructions de son Gouvernement, le Comte
Granville exprime 'opinion qu'il deviendrail nécessaire de procéder aux travaux
de a Conférence. .

11 propuse donc d'ajourner la séance 4 samedi prochain. Cette proposition est
adoptée. Toutefois il reste entendu que, pour les raisons exposées plus haut et
en vue de la nécessité qui s'impose de ne pas perdre un temnps précieux avant
d'arriver & une solution, il serail impossible de proroger le moment de la dis-
cussion au-deld du jour gui vient d’étre désigné d’un commun accord. ‘

{Suivent les signatures). : :

Protocole n* 2, séance du 10 février 1883.

Présents, outre les PP, qui ont assisté i la premiére séance Musurus Pacha,
Ambassadeur de Turquie o Londres. . ) :

Le Comte GranviLLe propose, et la Conférence approuve, que le secret le
plus absolu soit maintenu au sujet de ses délibérations. Le Comte Granville
propose, en outre, que le protocole de la derniére séance soit adopté ; mais 3 ce
sujet, Le Baron pe Mourexueis se propose de faire quelques observations, non
sur la tepeur du Protocole, mais sur une des matiéres qui s'y trouvent consi-
gnées. - :

L'ordre, dit-il, dans.lequel les trois questions & débatire se trouvent soumises
aux délibérations de la Conlérence ne correspund pas & celui qui s'impose de
lui-méme. tant en vertu des articles du Traité de Berlin qui sy rapportent que de
celui de la dépéche de convocation. Les Plénipotentiaires sont réunis en vertu
de Particle 5% du Traité de Berlin, traité qui n’a eu en vue que la réunion d'une
Conférence pour régler I'article cité plus haut. La circulaire de Lord Granville in-
vite en consé.juence les Puissances & se faire représentera Londres pour remplir
les stipulations de ce ménie article. Ce n'est, comme il c¢sulte des considérations -
développées subsidiairement dans cette piece, que par suite du cas fortuit quia
empéché une entente sur Particle 33, que le Cabinet de Saint-Janes a &t induit
4 suggerer que cet article {al déferé & 'exumen de la Conlérence, qui serait con-
voquée principalement en vue de l'article 54 : ’ ’ n

« It would therefore seem advisable that any Conference which may be.con-
vened lor the consideration of the Livth article of the Berlin Treaty should also
come to a decision wilh regard to the execution of its Lvth article. »

; -On a douc joint aux deux autres questions la troisidme relative i I'extension
des pouvoirs de la Commission Kuropéenne jusqu’a Braila. L’ordre primitif as-
8igné aux matiéres toumises 4 la Conférence était celui que le Traité de Berlin
avait consacré. |l se lrouve maintenant interverti, cas imprévu avant Pouver-
ture de la Conférence, 1l est clair que la logi-jue s'oppose & celte mutation. Elle.
ne permet pss que deux questions étroitement liées, I'une et 'autre, & une troi-
siéme qui ne serait trailée qu'apras, soient discutées avant celle-ci, attendu qu'il
en résulierail qu'on projugersit sinsi la durée d’une inslibution dont l'existence
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méme est en question. et que I'on se prononcerait sur l'extension et la nature
des pouvoirs qu'il s’agit’auparavant de prolonger. )

Le Plénipotentiaire de Russie conclul en demandant le rétablissement de.
T'ordre primitif, et que la discussion de larticle 54 d. Traité de Berlin passe
avant celle duparagraphe 55,

Le Comte Kanouv: fait remarquer que si la Conférence se trouvait avoir dis-
cuté sans résultat la question de la prolongation des pouvoirs de la Commission
Européenne, il irait de soi qu’on ne procéderait pas & la solution des autres
parties du programme de la Conférence.

Le Comte GranviiLe fait observer que la question soulevée par le Plénipoten-
tisire de Russie lui & eté suggérée par la lecture du Protocole. Ne pourrait-on
pas adopter le Protocole tel qu'il est et remettre la discussion de la question suu-
levée 2 un autre moment?

Le Baron px Mowrensein dit qu'il suffirait de constater que le consentement
qu'il donnerait, au cours de la discussion, a un réglement de la question de la
prolongation des pouvoirs de la Commission Europeenne, ne pourrait étre que
provisoire, et dépendrait des justes réclamations ‘qu'il aurait & faire au nom de
son pays.

Le Comte Granvire dit que V'ordre de la discussion de ces trois questions”
avait ¢té adopte conformément aux désirs de ceux des Plénipotentiaires qu'il -
avait été & méme de consulter. Cet ordre lui parait répondre 4 tous les besoins
et ne porte aucun préjudice aux droits de chajue Pleniputentiaire de formuler
toutes les réserves qu'il lui-convienurait de faire en ce qui touche l'avesir de la
discussion. - '

Le Comte MunstER se prononce dans le méme sens.

Le Baron pe MourENHELY ne saisil pas Vopportlunité qu'il y aurait i interver-
tir 'ordre qui s'impose par la nature des choses, la Conference ayant été con-
voquée principalement dans le but de trouver une solution & Iarticle Liv du
Traité de Berlin. . :

M. Tissor croit que la discussion ne souffrira pas de I'ordre indiqué dans l'in-
vitation du Gouvernement de la Keine

M. Barnire fait observer qu'il n'y a aucung question de principe en jeu et
quil s'agit seulement d'une simple affaire de procédure. .

Le Comte Niora pense que la question soulevée par le Plénipotentiaire de
Russie doit étre considérée. comme une simple question de forme. 1l ne voit pas
quil y ait inconvénient & donner satisfaction 4 la demande du Plénipotentiaire
de Russie, du moment qu'il demeure entendu que la Conférence, lorsqu'elle
abordera la discussion des trois points; reste toujours maitresse de suivre l'or-
dre qui lui paraitra convenable, .

Le Prin potentiaire DE TumQuie considire la Commission Européenne
comme existant, le Trait¢ de Berlin ayaut consacré le principe dela prolonga-
tion, qui est adinis et indisculable, .

Le Baron oe Mouresuzin répond que la question de la permanence touchée
par le Congrés de Beriin a été abandounée. If ne saurait admeltre cette perna-
nence, qui n’a été confirmée nulle part depuis le Traité de Paris,

"Le Comte GranviLLe croit devoir remettre la discussion sur son véritable ter-
rain, Il ne s’agit pas, quant a-présent, de la Commission Eurdpéenne, mais
uniquement de l'ordre dans lejuel.la discussion aura lieu. Les explications

qui v&ennqnt d'étre échangées lui paraissent de nature & établir un complet
accord.

Le Baron oz Mounenueid déclare que, tout en maintenaat son opinion, il
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désire ne pas soulever de difficultés. Si I'on admet que les déclarations qui
pourraient étre faites au sujet de I'article 53 du Traite de Berlin ne sont que
provisoires et sujeltes 4 étre rappelées dans le cas i 'entente ne s établirait
pas eu ce qui regarde l'article Liv, il se contentera de cette réserve.

L’incident étant cios, le Protocole de la dernicre séance est adopté.

Il est donné lecture de la dépeéche-dans laquelle ’Envoyé de lioumanie re-
clame au nom de sun Gouvernement le droit de se faire représenter a la Confé-
rence. (Annexe A.) )

La Comte GrinviLre exprime 'espoir que la Roumanie sera admise & la Con-
férence sur le meéme pied que les autres Puissances. Il serait d'autant plus gra-
cieux de lui faire eet acc.eil qu'el e se trouve déja représentée dans la Commis-
sion Européenne et qu'elie aura égalernent son Représentant dans la Commis-
sion Mixte, dont la formation est proposée.

Le Comte Munster croit devorr s’'opposer & 'admission de la Roumanie sur
le méme pied que les Grandes Puissances. Le Pleénipotentiaire 'Allemagne re-
connail vo.outiers le grand intérét yu'a la Houmanie 4 la soiution heureuse des
questions pendantes a la Conlérence, Gependant le Gouvernement Al emand se-
rait d'avis de conserver a celle-ci son caractére européen en s'abstenant de met-
tre la Loumanie au pair des Grandes Puissances. Si, tout en maintenan! le
principe de ’unanimité dans la Coniérence, on donuait une voix a la Roumanie-
ou lui créerait une position qui ne serait nullement désirable, celie de pouvcir
a sa volonté imposer son veto. La Roumanic ne pourrail donc étre admise qu'en
qualité d'iovit-e el non comme mailresse de ‘maison. %

Le Préxipotentiame o’ Actmcus-Hoxerie eroit devoir expliquer qu’il se serait
volonticrs conformé au désir expriwe par le Président que la Roumanie, en
raison de la situation spéciale qui lul a été créce pur le Traité de Berlin, soit
admise 4 la consideration des Lrois questions qui forment 'objet de la reunion
de la Conférence. Toutefois il ne peul que tenir compte de ['opiuion coutraire
qui vient d'étre exprimée par le Comte Manster, et il sevait disposé & reveuir
sur son opinion pour adhérer & celle du Piénipotentiaire d'Allemagne.

LEs PLENIPOTENTIAIRES DE Faance” partugeat Fopinion exprimee par Lord
Granville et s seraient disposés a adu ettie la Roumauie & la discussivn des
maliéres soumises a la Uonlerence ; toutelors ils reconnaissent yue les vhjections
forinulees par le Comte Munster sont sérieuses, lls se rubgeront dunc a l'opiuion
de la majorite,

Le Cowle Nigua déclur@que I'ltalie se trouve. dans cette question, dans la
méme siluation que los autres Puis:ances qui avaient a-cucilll fa proposition de
PAngleterre, Du moment quvlles sewblent disposees & accepter l'amendeuent
prupusé par le Heprésentanl de FAllemague, le Flénipotentiaire d ltalie se range
i l'opinion de la majorité. ’

Lq Baron be Moumsznueiy, lout en se rangeant & P'opinion de la majorité,
serdit d'avis qu'on aumil les Ktats riverains, saul a.eréer 3 chacun ¢'eux une
silu tion eu rapporl avec su compslence. Mais en ruison des opitions qui ont
€6 adinices, il croil devoir se runger délinitivewent 4 Pavis de la majorité.

L& Pugswworentiaie e Tungue exprime la méwe opinion. 1l crvit toutefois
qu'on pourralt inwiter la Roumanie & prendre part & la Conférence; mais sans
élrq admise & ly signalure’ des U'rolocules, réservie aux Plénipolentiaires des
Grandes Puissances, ~ :

le Comte GuanviLLe demande 2 I'Ambassadeur d’Allemagne de vouloir bien
formuler sa propositiop sous forme d'amendement & celie quil & preseulée au
d¢bul de lg disgussion. Il desireritaussi gu'on adopidt pour la Serbie le-méwe

- wmendemeut quo pour la Roumanie,
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Iest donné lecture de la demande faite au nom de Sa Majesté le Roi de
. Serbie d'etre admis 4 prendre part aux dlibérations de la Conférence. (An-
nexe 13l :

e Comte Kanoryt exprime Uopinion en premier lieu que son Gouvernement
aurait desire que les memes privileges quiil aurait été dispose a aceorder i la
Roumanie fussent reconnus pour la Serbie, Cependant il ce déelare prét a ac-
cepter la formuie suggeree par le lenipotentiaire de la Grande-Bretagne, ctant
d'avis qu'on ne saurait accorder i la Serbie des eoncessions plus grandes que
celles qu'on acenrderait o la Roumanis, :

M. Tissot ayant aceepté Famendement. le Baron peE Mounuesurin déclare
Faceepter dans le méme sens et se ranze compiotement a Uinterprétation que
vient de lui donner UAmbassadeur J"Autriche, ’ E

Le Comte Guasviieg, aborlant In question de Cadmission 4 Ja Conference de
la Bulzarie. fait ressortic que cetle prineipaiite est dans une position ditferente
de celle dont jouizsent Ta Roumanie ot la Serbie. Elle est dans la position d'un
Etat vassal qui doit dtpe represente par la Turquie. Cependant la Conférence
devrait neeessaivement dtre pleinement informee des voux de la Bulgarie, ot le
Plenipatentiaire de  Tuarquie poureait donner Passurance que toules jes com-
munications que la Bolgarie voudrait faive secaient textuetlement soumises a la
Conférence,

LE Prexiporentivpe oe Teagrin, a Uappui de Popinion exprimee par le
Comte Granvitle, cite un cas qui s'est produit et 871 11 sengage 2 recevoir
et & porter & la connaissanee de fa Conference toutes les demandes de 1o Bul-

garie. .

Le Comt Kanorvt prend acle des paroies du Dlinipotentiaire de Turquie,
dont i ee dectare satisfait. .
Le Baron ve Mourexarix, ‘oul en reconnais

une distinetion entre lu situativn aui pourrait . étre faite 4 lu Bulgarie ot celle
qui vevenait i ses deux co-Etats riverains, ne voit pas pourquoi il ne serait pas

possible de lui Jonner une vaoix cunsultutive, sans étre tenue de fuire passer ses

communications par la canal e lu Turquie. Il invoque antécedent 42 admis-

sion de Lo Bulgarie, maigee Us objections de la Porte, & la Commission Euro-
peenne pour ladiseussion des regtements de fa navigation du Danuabe en amont
de Gaatz. Cependunt, il ne croit pas devoir msisier  en présence de Uopinion
qui semb’e prevaloir dans la Contovence! Revenant sur les observatinns quil
a cru devuir lutre sur le Protocvie. le Plenipotentizive de Russie déclure ro-
server sou opinion et ne prendre que ad referendum lordre qui a elé adopté
par la Conference.

Lord Edwond Frravaviiee donne-lecture de Famendement redige par le Comte
Mianster dans les terwes suivants :

« Ao suite dun echange de vues, et adoptant avis de la majorite, Ja Con-
ference decide quelle invitera la Koumanie vt la Serbie i assister 4 ses seances
alin de les consulter el de les enteudre,

« La Conférvuce decide cgulement que les observations de la Bulgarie seront
portees textuellement & la conuaissance de lo Conlérence
I'Ambassadeur de Turqguie, » :

La Conférence adople lo proposition telie yu'il en o 6te douné |
Second Plenipoteutiaire de ™, M. B, )

Les Plénipotentiaives de Roumanie el de SRerbie sont admis o la Conference.

Le Préswest leur communique lu décision que la Conlérence vient de pren-
dré 4 leur égard, : . .

TRAITES. T. XIV ' - 10 -

par lentremise de.

ecture par le

at quiil y avait liew d'établir-
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Le Prince Grixa, en prenant connaissance de cette décision, expose que les
instruetions qu'il a reciies de son (rouversement portent sealement sur le cas
ot le Representant de ln lRoumanie seruit admis a la Gonfirence avee voix déli-
berative. Telle n'est pasla position qui tui esteréée aujonrd hui, H prierait donc
Ja Conférence de bien vouloir lui commumaquer sa décision par éerit. 1l la por-
tera & la connaissance de son Gouvernement, et il ne doute pas que, sous peu,
il sera en mesure e fajve part aux Plémipotentiaires de sa reponse. En atten-
dant, tl eroit devoir s’abstenir. :

M. Mawivoviten sexprime dans le méme sens.

La décision de la Conférence est communiquée par écrit aux Représentants
de la Roumanie et de la Serbie, qui se relirent.

Le nesivest prie FAmbassadear d*AMlemagne de vouloir bien faire connaitre
i la Conférence son opinion sur Ja question de 'extension des potivoirs de fa
Cominission jusqu'a Braila,

Le Comte Muxster ayant cedé la parole i sorr collegue d"Autriche,

Le Comte KaroLvt declare ne sopposer en aucune fagon % cotte extension,

sous la réserve de Laceeplation difinilive de la prolongation de la Commission
Européenne. Il n'enlend pas prejuger son opinion quant & cetie prolongation.

Le Baron ve MounesHEIM, en se rangeanl aux rége-ves que vient d'exprimer
I'Awmbassadeur d’Autriche, aceepte ¢galement extension que les Plinipoten-
tiaires de France, d'Italic ¢l e Turquic déclarent adopter.

En ce qui touche les rogiements élaborés par la Commission Luropéenne
pour la partie du Danube comprise entre les Portes de Fer et Galatz, et afin,
dit-il, d’éviter tout malentendu, le Comte Kanouyr: s‘exprime dans les termes
suivants: o

« J'al pour instruction d'accepter dans leur intégrité les réglements de navi-
gation, de police ¢t de surveillunce adoptés par Ia Commission Européenne dans
soun avant-derniére séance, et soumis par elle # la sanction des Puissances en
exécution de l'article Lv du Traite de Berlin.

« Je panse que’ la Commission Eurépéenne étant laborieusement arrivée 3,
I'élaboration desdits reglements, il serait supertlu’ d’entrer dans 'examen des’
détails, que les Représentants des Puissances a Galatz ont d'ailleurs réglés avec
une compétence qui est admise par tout le monde. .

« Cependant les deux points principaux de ces réglements, qui doivent spe-
cialement attirer I'altention de la Conférence, portent:

« 1° Sur la participation de I'Autrishe-Hongrie a la -Commission: Mixte en
raison de I'importance et de la supériorité de ses intérdts commercigux et de
navigation dans le cours moyen du Danube ; ‘et, :

« 20 3ur le caractére exéentif de ladite Commission. s )

« Ces deux points lont 'eszence des réglements adoptés par la Cemmission
Européenne, et ¢'est principalement puur cette raison que le Gouyvernement
Linpérial et Royal doit demander wux Représentants des Puissances et-& celui de
la-Roumanie et de ln Serbio d'aceepler les principes qu'ils }mijlique.uh.

« Le Gouvernemeunt lwpérial et Royal considere que la participation de
IAutriche-Hongrie & la Commission Mixte ve peul que contribuer 3 Ja stricte
‘observation de la liberté de lu navigation daus le Danube, consaciée, du reste,
par les Trailes, -~ s

« les croiutes qui pourruient naitre de la participation de P'Autriche-Hon-
grie i la Commission Mixte sont d'ailleurs rendues chimériques. par ce fait (ue
Pexistence de la Commission Mixte est formetlement subordopnée A celle de
la ng;mission Luropéenne , el que la premiére ne saurail exisier sans la
geconde, S ' ' .
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« Dirreste. b <ontitient gqui o wiené le Gouvernement Impm'ml et R.oya‘. a
revendifqier ane renrésentation dans 1 (Z«Hxn-ni‘\u'u.:] Mixte, droit qui Im‘a. ete
reconmit par tontes s luissances, fuia ele inspire par le seul desir d'avoir
dans cette: Commizsion une sitnation qui lui permette e protéger, r!f_z.concert.
avee les autees membres de [ Commission Mixte, sos inlérets legitimes et
ceux de i navizalion internafionale. Je ne parle pas de la résidence. vu qu'il
sagit nlutdt d'une question de forme ol dune conséqoence naturelle (_lu va-
raclire permatent de la participation Austro-Honaroise a la Commission
Mixie. o .

« Enoee quioconcerne lo caraetore pxdautii de fa Chmmission ,\«Tl‘xtej cette
comlition parait indispeesable & mon Gouvernement potr assurer ["exécution
regwiiere des roclements prepares. par fa Commission faropeenne, '

«l e prut perter ambrage & peesanne, pisgque bont le monde v oest soumis.

v e earpetere ostd allenes fa cansequence do faeeiddation en vigueur sur
le Bas-Danube, ¢'est eniyi qatfecte la Commission Furopeenne de Galatz, et
Particte vy do Traaie o Berlin i <afti<ammont slisgue que e régime on amont
de Gaialz deveail $tee viis en harmonie avee eelp appitque enaval,

v Le earaetere exseutl e fn Conepiesion Mitie oo norte, en ouatre, aucune
atteinte i la souverainele des lats interesses. jaqueile demenire intacte en deliors
de Fapplication de rertai es diposioons aviales cxplivitement jndiquees par
les Traités.

e me faisan devoie de romercier e Gogvariement e Sa Majeste Britan-
nigue avaie provoque une Conterence pour veser dedinitiveme £ es questions
qui decoulent des articies Liv et Lv da Traite de Burlin, ot je remercie égale-
ment les Gouvernements quiont bien vouly ‘aetiler par lear action une entente
commune, \

« En me résumant, j¢ e permels.avant tout. de sonnettre les deux points
precites a Uapproeiation ofe n Contérence, o1 e me iivre 4 lespoir que la
Roumanie, apros que los Grandes Puissanees auroul e nonveau confirme ces
deux polnzipes et sanctinone tous |
plus a y acoeder de son eote. »

LE PLENTPOTENTIAIRE 0'ALLEMAsNE adhere ayx reglements soumis par la Com-
mission Europeenne a l'examen des Puissances, ) }

Las PLexipotextiames oe FraNce declurent qu'ils ne peuvent que renouveler
I'adhésion de leur Gouvernement auk reglements elaborts par la Commission
Européenne, tout en exprimant Pespoir qu'une esntente pourra sétablir sur
des modificalions de deta.l qui ne porleraienl aucune alteinte aux principes.
qui ont préside & l'élaboration: des reclements, 1 va sans dive, J'ailteurs, que
teur adhésion & ces riglerents est subordonmnee 4 la prolongation tes pouvoirs
de la Commission Europeeune.

Le Puesteorextiane o’ lraue wlhere Jo meéme i ees reclements,

Le Baron Mowrexueiv dit e
les déelarations fuites par le

es reglements wn question, ne se refusers

sou Gouvernement entend maintenir loutes
Delegue du Gouvernement tmperiul & la Commis-
sion kuropecane, eousignies duns s Proto oles des Conférences de Galatz, et
accorder son conseutement i up terme de quatre
fonctionnement par ordre alphabétique de la Delégution - cwanant de la
Commission uropéenns, si, hien entendi, il élait dans. le cas accorden
également son consentewent 4 la prolongation e cetls dernitre, le terme e
Vexistence des deux Commissions so trduvant ecessairement lie, ) ’
Le PLgniweorentiame ne Tunquie aoerple egulewent lex reglements prépares
pur la Commission Buropesune aveo les reserves stipulées pur son Gouverne.
ment lors de la signature de cos réglements & Galatz,

annees atitre d'essai du
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Lz Secoxp PiéxirotesTialRe pE France et Le PrixiroteNTistRE D TTALIE d6-
clarent vouloir réserver la discussion sur le ierme de quatre ans proposé par le
Plénipotentiaive de Russie,

Le Comte Grasvitik awnoute 1 la Confirence quele Comte Karolyi aurait
l'intention de proposer certaines modifications qui lui paraitraient acceptables,
mais qu'il se réserve de les formuler dans une seance suivante.

Lord Edmond Firzvavaice croit que la Conference accueillera avee une vive
satisfaction Fexpression les sentiments que I'Ambassadeur d’ Autriche-Hongrie
vient de lul transmettre par entremise de Lord Granville. -

Ii ressart de cette déctaration que le Gouvernement Autrichien est animé du
sincére desir de faive tont ce qui est en son pouvoir pour arriver’ une cordiale
cutente avec toutes les parties inléressces, : :

MM. les Plenipotentiaires se séparent en fixant leur prochaine séance a
mardi, 13 fevrier, i trois heures. :

(Suivent les signatures).

Annexe A au Protocole n* 2 du 10 février 1883.

Le Prince Jeax Gmxa, Ministre de Koumanie a Londres, & Lord (yrasviviy,
Président de la Conférence. '

Londres, le fer fovrier 1883,

Milord, =i la Roumanie, le pays le plus directement intéresse dans la navigi-
tion du Danube, n'a pas ¢té appelée par le Traite de Paris & parliciper aux
travaux de Ia Commnssion Furopéenne, c'est quen 1836 elle formait deux
Principautés distinctes sous la suzeraineté de la Porte, qui était tenue de
défendre les intéréts des deux pays. I n’en ftail plus de méme en 1878. A
I'époque du Traite de Berlin, la Roumanie étail un Ftat indépendant. ses
intéréls et ses droits ne pouvaient plus, comme par le passé, étre representés
par le Dilégué Ottoman, et le Congres de Berlin ne pouvait faire moins que de
I'appeler i se faire représenter dans la Commisaion Européenne du Danube.

Par Yarticle Lun du Traité de Berlin, le Délégue de la Roumanie est admis
i la Commission luropéenne au méme titre que Jes Délegués des Puissances
signataires des Trailés de Paris, de Londres et de Berlin, Cétait un acte de
Justiee et d'équilé que de reconnaitre la position exceptionnelle vecupée par la
Roumanie sur la parlie du fleuve soumise i la Juridietion de la Cotmission
Kuropéenne. On ue pouvait pas Pexelure de toute action sur des eaux dont on
venait de lui donner la possession.

La participation e fa Roumanie wux travaux de la Conférence sur le pied de
la plus parfaite égalite avee les aulres Puissunces est indiquée par la nature
“méme des choses. Ayanl ¢1é admise au sein de la Commission Kuropeenne, on
ne peut exclure dune Conférence convoquée spicialement pour P'existence et
Forganisation de cette mome institution; :

i est a considérer quo le droit de participation de la Roumanie

' que i la Confé-
rencesst fondé anssi bien sur les preseriptions anciennes et permanentes du

druit international que sur lu situstion réesmment consaorde par I'lurope,

En effet, d'uue part, le Protocole du Congrés d’Aix-la-Chapelle du 13
novembre 1818 stalue que « dans-le cas oir des reunions auraient pour objet

des alfaires speciulement lices sux inlérols des autres Llats de I'Europe, elles

wauraient lieu que sous la réserve expresse de leur droit d’y participer, »
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D'autre part, la Boumanie a signé avee les autres Puissances I'Acte addition-
nel & I'Acte public du 2 novembre {1865, relatif i la navization des embouchures
da Danube, en date du 283 mai I831 ainsi que Lo Reslement de navigation et
de police applicable ala partie du Danube comprise entrec Galalz et les em-
bouchures, arrité par ta Commission Europienne le 19 mai 1381,

La signalite du Plenipotentinire Roumain impliquait des'lors que la Rou-
manie serait vgalement appelée & se prononcer direciement et de pair avee les
autres Puissances sur toutes les questions relatives i la Commission Euro-
peenne du Danube. D i veste, le Cabinet de Vienne, par =a vote du 41 avril
1882, s'est monteé favorable 4 la partiepation de la Houmanie, et le Gouver-
nement du Roi pense que les vues des autees Cabinets de I'Europe s'aceorde-
ront & reconnaitee @ la Roumanie le complement logique de la situation qui lui
a et fuite par leur proore decizion, ronsignee 3 article 33 du Traité de
Berlin. \

Jran Guiga,

Annexe B au Protocole n* 2 du .10 février 1883.

M. J. Marivovirow, Minister e Serbie, i Lord Grasvieee, Président de la
Conference.

Londyes, 1o 2 f'-vriwrr 1383.

M. fe President. V. Ex.eonnait la demarchs opae e Gouvernement de Sa
Majesté te Rot de Serbie, mon auzuste Souverain, a cen devoir faire aupres
des Puissances signataires du Traite de Beriin, en vue 7étre admis & prendre
part aux deliberations de fa Conférence qurd cle eonvequee & Londees - pour
s'occuper de la question Danubienne. - .

Cetle Confereace devant se reuniv prochainement, jui reeu Fordre de mon
Gouvernement de we rendre 4 Londves b, $7ly a liew, e cepresenter la Serbie
i la Conlérence. . :

Fai done Phonueuar, M. e Comte, de mudresser -4 Vore Excellence, en sa
qualite de President de la Coulerence, et de vous prier de vouloir bien soumet-
tre la demande de mon Gouvernement'y i bicnverlante appreciation de cette
haute Assamblee.

Les sentments de justice obde bienvelifanee dond ies Grandes Puissances
representées dans b Conference sont animers o Sewnid sie fa Serbie me dispen-
sent, M. le Presinent, de la necessite de revenie w1 sur les raisons-de droit
qui plaident en faveur de Fadmission de la Serbie dans une Conforence ou des
questions touchant st directement aux tnterSls de Ja ferbie comme Elat rive-
rain, seront exawminees ol resolues,

- Ces rusons, dailleurs, vnt e suttisamment exposees dans fu Cireulaire de

mon Gouvernement eu dale du 1729 dvcombre 15

Grandes Puissances,
Jarn, ete,

communiquée  aux

J. MagriNoviren,

Protocole nv 3, séance du 13 février 1883.

Présents, outre les PP qui onl assislé « la 2¢ séance, M. Muarinoviteh,
Le Cowle unanvitte ayant proposé ladoptiva du Protocole de ja derniore
séance, LE -PLEXIPOTENTIAIRE v'Autnicui-Hoxerie_exprime le désir de faire
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quelques changements aux paroles qui lui sont attribuées an sujet de l'invita-
tion faite & la Serbie de prendre part aux travaux de la Confirence,

Par suite de ces changements, le Baron bt Mouskzuein déclare s'associer
complétement & la pensiée du Comie Karolyi. .

Le Préxrotesmiame v'Autnicie-Hoxonie presente quelques observalions au
sujet de son adhésion i extension des pouvoirs de la Commission européenne
jusqu'a Braila.

Sur ce point le Baron ne Mounresszim abonde pleinement dans le sens de
ce que venait de dire le Plenipotentiaire d*Autriche-Hongrie,

Le secosp I'LENiroteNrialng vE Fraxcs fait remarquer que I'adhésion des
Plénipoteatiaires d"Ailemugne, d'lalie et e Turquie aux reglements élabores
par la Commission européenue n'est pas mentionnée au Protocole de la seconde
séance et croit qu'il y a lieu de combler cette lacune. I} saisil en memo temps
celte occasion pour compléter certaines observations que les Pléniputentiaires
de France ont cru devoir [nire i la séance du 10 février quant i colte question.

Le Baron de Mouskxnsty dit qu'il durait fail la méme remardque que celle
que vient de faire le second Plénipotentiaire de France s'il aviit eu ' priorité
alphabétique. La Conférence ajoute-t-il, altuche un trop grand prix a lopi-
nion des Plénipotentiaires, el notamment, sur ce point spécial, 2 celle du
Représentant de la Sublime Porle, pour qu'il ne le prie- pas de s'exprimer 3
ce sujet. ’

Les PLENIPOTENTIAIRES D’ALLEMAGNE, D'ITALIE, et de Tuaquin ayant forrulé
leur adhésion, le Baron pe MourexnEin demande 3 I'Ambassadeur de Turquie
si c'est en maintenant ou en abandonnant les réserves dont sou Gouvernement
avail aceompagné la signuture du réglement de Gulatz, el il en donne textuel-
ement leclure. _ .

Le « LgmpoTENTIAIRE DE TURQUIE maintient ces réserves; el LE PLENIPOTEN-
TIAIRE DE HussiE en prend acte. 4 ’

Le Protocole, avec les changements notés plus haut, est adopte.

M. ManmvoviTcli, en communiquant aux Plénipotentiaires la décision de son
Gouvernement au sujet de V'admission de la Serbie a la Conlérence, ‘s'exprime
en ces lermes : ) :

"« J'ai communiqué & mon . Gouvernement la déefsion qui m'a 6t6 lue ala
séance de la Conlérence du 40 [évrier courant. et p r’laquelle la Conlérence
a bien voulu appeler la Serbie dans son sein, atin. de la consulter et de-
Pentendre. -

« Mon Gouvernement, prenant en considération. d'une part, que par celle
décision la Conférence n’a pas pu avoir l'intention de contester i la Serbie le
druit que, comme Etat scuverain et riveruin du Danube, elle puise dans le droif™
des gens, ni de porter atleinte aux dispositions de Varticle 55 du Traité de Ber-
lin, et d'une gutre purl, desirant témoigner de sa déférence envers cetle Haute-
Assemblée, m'a donné I'nutorisation d'accepter la place & laguelle la Conférence
a bien voulu me convier, »—""

il est donn¢ leetur® de Iu note dans laquelle le Représentant de la. Roumanie
porte a}fonnaiss&ance du comle de Granville que son Gouvernement ne lui
permetpas de prendre part wux délibérations de lg Conference (Annexe A),
Lk Présioent demande si la Conlérence est disposée & maintenir la résolution

“quelle a prise a Iégard de la Boumanie; si les Plénipotentiaires se décidaient
4 ne rien changer a celle réselution, il prierail I'Ambassadeur d’Autriche
de vouloir bien formuler les modifications quil a annonc-es & la dernidre
séancs,
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.
Le Comte Karouy répond quiil y aurait avantage a faire d’abord une décla-
ration qui réglerait la situation de la Confirence wis a-vis du régleinent de
navigation applicable 4 la partie du Danube siruée entre les Portes de ‘Fér et
Galatz,

Le Puexiporevtiame v'ltacie propose que la Conférence, par l'organe de son
Président, fasse parvenir au Gouvernement de Sa Majesté le Roi de Roumanie
ses regrets de co qulil n'uit pas eru devoir autoricer son Plenipotentiaire a
assisterdJa Conference, et lui communique la raison qui a amene les Plénipo-
tentiaires des Puissances & adonter dans o proesdente séance la résolution qul
concerne fa Rownanie. fette r r le Plénipotentiaire d'Alle-
magae et admize par teus les autres Plenipotentiaires, consiste dans le fait que
la Conforence a eru devoir se considéreren queljue sorte comme la profonga-
tion et la suite ddu Congrés de Berlin, auwquel fa Roumanie n'a pas participe
comme sirnataire.

La Conference, ayant adhers i la proposition du Gonte Nigra, décide qu'elle
fera pagt & la Roumarie des motifs de su devizion. '

Le Presiborestiung o' Actaicns-loxasie donne lecture d'un projet de décla-
ration constatant Caceord de a Counlevence au sujet Ju roclement. t s'attache a
demontrer le grand avantage qu'ily wuraita e fuiresioner imméliatement.

Engageant le debat surla forme accordiée A la re-laction de cette pigce, LE
SECOND PLENIPOTENTINGE bE FRANcE ‘ail observer que e mot « exécutoire »
pourrait donner Lieu i aae iobrpretation 2yaivoque, €t qu’on lui accorderait
peut-dire une signification qui n'entrerait pas dans la peusée de celul qui [a
propuse. Un pourrait avec avantage e suppruuer, ou y substituer une autre
expression. ) '

Le Presicorestivme o' Avrricne-Hoxswg dit qu'il n'a-d'autre but en vue que
de constater fa fin d'une phase en lu déclarant neltement close.

Le Baron Mounexusnn croit compre ndre que e Plenipotentiasire d'Autriche-
Hongrie desive que leerond des Grandes Puissances et leur adhesion au régle-
meat de Gululz sotent eonstates. Lu Russie, pour part, n'a aucune objection
afaire @ ce reglement. qui, mullicureusement, n'a pas obtenu honueur de
Punanimize. La UConvention vlavant pas ete unaniment arveptie par toutes les
Parties vontracta-tes, il serait brew Jifficile poar la Conférence de  la rendre
execatuire, Lu Lusste, pour fon compte, {aceepte, et, moyeanant aceord, il
serwit & espérer que iharmonie qui existe entre les Puigsances Europeennes
deviendra une fiece mnrale sulfisanie pour agic sur fes dispositions coneiliantes
de la Houmanie; muis've sevail aller irop loin que de declarer ce reglement
obligatoire. ’ , '

o Le Pugsioes | résumant fa discussion, et constalant yu'il v a de fait un amen- - .
dement provose a la Conleronee par le deuxicine Pl ‘nipotedtiaire de France,
prie FAmbassudeur de Russie de vouoir boen formuler ¥ sien. '

Le Comte Kanovy se déclare pret i abundonuer le mot « executoire, »

Lord Ebyosn Firasaviies aurait compris le ol « exécutoire » comme élant
applfcable exciusivement aux Puissances sigaulaires du Protocole. Ce mot ne
saurail élre fnterpréie comme dunnant i d'autves Puissances un mandat exécu-
loire: et c'est ce qui avail olo parfastement compris i la Conférence de (858,

» Towtelois, puisque le Plenipotentiaire d'Aatriche-Hongri> ne’ maintient pas
son expression, la difficuite semblerait aplan e,

Le Prexieorexniame o'ivaus fuit observer quan pourrait adopter la deéclara-
tion réd:gée pur e Cowmte Karolyt si Fon expeimait ¢n méme tewps le vieu que
les’ Puissunces tion représentées puissent plus tard e joindre & cet accord,

Y

%s:m. eXpiNee D
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Le Covrr: Graxvieie dit qu'il a déja pu adhérer, au nom de son Gouverne-
ment, aux arrangements dont il est question; qu'il a suisi avee une vive satisfac-
Lion I'oveasion de renouveler cette adhésion &+ Conlirence. Cependant I'An-
bassudear de Russie ayant cru devoir faire cerlaines réserves, Sa Scicneurie,
tout en - exprimant I'espoir que ces réserves ie serant pas de nature & créer la
discorde au sein de la Conférence, se croil en devoir de faire-part aux Plénipo-
tenliaires de son intention bien arrélce de ne signer e Protocole qu'a une
condition expresse. I} serait parfaitement entendu que la Grande-Bretagne ne
se considérerait Jice qu'en tant que la Conference n'arriverait pas i une décision
& laguelle le Plenipotentiaire de la Grande-Brelagne ne pourrait pas se rallier.

Les PréxiporteNtiames pe Fraxce, & la suite des observations formulées par
le Comte Granville, font remarquer qu'ils ont fait les memes réserves, et ils
croient devoir les reproduire. .

Le PLexioTeNTialig v'lravm s'associe & la réserve formulée par le premier
Plénipotentiaire de la Grande-Bretagne. ‘

A la suite de cet échange d'idées, les Plenipotentiaires arrétent comme il
suit le texte de leur déclaration collective :

« Les soussignés,  Plénipotentiaires d'Allemagne, 4'Autriche-Hongrie, de
France, de la Grande-Bretagne, d'Ttalie, de Russie et de Turquie, réunis en
Confirence 4 Londres, le 13 février 1883, et dament autorisés & cet elfel, cons-
tatent I'accord unanime intervenu entre eux, et _aduptent définitivement Je re-
glement de navigation, de police fluviale et de surveiltunce, applicablei la partie
du Danube située entre les Portes de Fer et Galatz, tel qu'il a été élabore en
exécution de l'articless5 du Traité de Berlin du 13 juillet 1878, par la Conumis-
sion Luropéenne du Danube avec l'assistance de Déléguis des Elats riverains,
el tel qu'il se trouve annexé gu Prolocole no 24 du 2 juin 1882, de lo Commis-
sion Européenne du Danube. - . .

« Les soussignés exprimert le voru que les Etats qui ne prennent pas part
aux délibérations de la Conférence se rendront a ce vote unanime, et adopteront
égalemenient le réglement en question, » :

Le Prisivest donne lecture d’une communication qui lui a été faite parle
Representant de Bulgarie au sujet de la deécision prise par la Couférence & Pé-
gard de cette Priocipauté (Annexe B), }

Le Preniotextiaime o'Aurmicue-Hoxeme ayant émis Popinion qu'il n'y avait
pas lieu de modifier la décision prise, au sujet de la Bulgarie, pur la Conlérence,
le Comte GrasviiLe déclare se ranger au méme avis. -

Muis en faisant part aux Représentants Bulgares de’ eette résolution, on
exprimerait le regret de n"aveir pas pu arriver 4 une aulre solution, toul en ex-
posant qu'on aurait soin de les tenir informés par Pentremise de I'Ambassadeur -
de Turquie. o ' . ' s

Le Comte Niara, en s'associant i la proposition du President de eommuni-
quer les Protocoles aux Délegues Bulgares, propose que, dans la communication *
qui sera faite par la présidence ‘au Gouvernement Roumain) on ajouté que les
Protocoles seront aussi mis & la disposition du Gouvernement Rounain, s'il le
désire, i : .

Le Puisiporextiaire o’ALieMacye se rallic auy sentiments exprimes par le
Comte Nigra: )

Le Préxwpotestiaire o’ Autnicre-Honeare est égulement davis qu'il est néces-
saire de donner au Représentant de la Bulgarie lous les moyens possibles pour
se tenir au courant des délibérations de la Conférence. Coe :

Le Baron de Mounexugin dit qua son avis les “titres invoqués par la Bulga-

s
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rie étaient d'une valeur sévieuse, qui semblait devoir fui ménager un acces dans
des conditions plus acceptables; qu'il reconnaissait suns doute, que la situation
faite aux deux rovaumes riverains n'admettait plus une position” aussi pr.mh.'gvlce
fque celle 3 laquelle le Détegné Bulgare et pu prétendre autrement’ inajs, quen
tous cas, il demeurail ¢tabll que Fassimilation que 'Ambassadeur de Turquie
avait faite de la nouvelle Principauté tributaire avec celles “qui avaient conquis
plus tard leur complote indépendance n'était pas soutmm_ble en ferlF’,le '!raxtc
de Berlin lui ayant reconnu des attributions qui lui créaient une position inter-
nationale de b«;aucuup supérieure, lui reconnaissant jusqu'a la fulcn‘llté.'de con-
clure des traitésen dehors de lu Turquie. L'usage qu'elle a pu en faire jusquiici
ne limitait pas celui qa’elle pourrait encore en faire. ] N
Mesvavs Pacia a exprime le regret de devoir avouer que c'étail la premiére
" fois quil entendait dire que la Bulgavie ent la faculté de conclure des traités, et
cela en dehors de la Turquie. ' ) .
It a soutenu quun tel droit n'u 6t accorde & cette Principauté ni pag le Traité
de Berlin. ni par la Puiscance suzeraine, et qu'un pays vassal faisant partie
intégrante: de I'Ewmpire Otteman ne saurait, sans nne autorisation spéciale-et
expresse et sans le concours dela Sublime Porte, faire usage @un droit interna-
tional appartenant aux seuls Btats independants. .
Le Comte Kagouvi, invite & faire part & la Confirence des concessions dont il
a été parké plus haut, deéclare que « disireux d'épuiser tous les moyens de con-

ciliation envers Ja Roumanie, I Gouvernement impérial et royal serait disposé

4 ajouter les eoncessions qui suivent @ celles qu'il a déji faites dans les négo-
clations précedentes, 4 la condition toutefuis qu'un accord détinitif en résultdt :

« fo 1l renoncerait i la double voix, bien enlendu i titre de réciprocité quant -
i fa double voix Roumaine; :

« 2% [Laceepterait Ja demande Roumaine d'un sectionnement longitudinal, et
il espére qu'il sera possible d'éviter, par des garanties a fixer, les conflits de
competence, autrement ceflains, par suite de lu mobilite du thalwey ;

30 Pour fa nomination des sous inspecteurs, le Gouvernement irail dans la
vole des concessions_jusqui admettee soit leur proposition par les Etatsrive-

rains, leur nomination parla Commission mixie el leur con firmalion par les-
’ ¢ f o 1

premiers, soit leur proposition par la Commission mixte et lpur nomination par
les Etats riveraing, » ’ i

Li PLENIPOTENTIAIRE DE LA (riaNog-Bretausk se monire tros salisfait de la
premicre et de la teoisicie concession que le Comte Karolyi-a bien voulu fuire
aunom de son Gouvernement, Quant 4 lg s
la recommander & la' Roumanie. . . o

LEes Prexirorextiames vk Frasce déclarent qu'ils adheérent d'autant plus vo-
Tontiers aux moditications proposées par fe Cemte Karolyi, quielles ne portent
aucune atteinle gux principes qul ont préside a” lelaboration des reglements et
qu'elles répondent aux diosics des Etats viverains, s ajoutent qu'entre les deux-
“solulions proposces pur fe plénipotentisire d"\uiriche-Hongrie pour la nomi-
nation des sous-inspecteurs, eelle qui réserve aux Flats viverains la nomination
de ces agents leur parail preferable, 11 ne seralt pas inutile, & leur avis, de stis
puler duns les riglements que ces agents devront appartenic & fa nalionalite de
LEtat dans les eaux duguel ils fonctionnecont .

En ce qui touche le sectionnement fluvial proposs
pE Fraxce exprime Pavis qu'il sullira de donner au
e constater les contraventions luy
porter & la connaiss

ecomde, il w'a pus cru necessaire de-

.
, LE SECOND PLENIPOTENTIAIRE
X sous-inspecteurs le pouvoip
iales purtout ofi ils se trouveraient et de les
ance du’sous-inspecleur compdtent, qui prononcerait en

©
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dernier ressort, pour éviter les conflits d'autorité qui_ pourralent résulter du
déplacement du fhalweg.

Apres un échange d'observalions entre le skconp PLENIPOTENTIAIRE DE FRANCE,
le Buron pe Monresuen, le secoxn PLENIPOTENTIAIRE DELA GRANDE-BRETAGNE et
le Comte Kirouvi, au sujet de l'acceptation des concessions indiquées par
I"Autriche-Hongrie, des contraventions fluvialesetde la démarcation’'du thalweg,
le Baron pe Mourexukim (ait observer que les Puissances ayanl consenti au
regiement de Galatz, sauf Passentiment dés Parties contractanles, les conces-
sions qui vienrent d'étre faites’par I'Autriche Hongrie sont de nature & conten-

ter également la Roumanie et la Bulgarie. Il serait juste aussi bien que gracieux

de spécitier que ces concessions onl élé accordées i la Bulgarie aussi bien qu’ 2
la Roumanie.

Le Presipest fait prévaloir que tout ce qu'il s'agit de constater aujourd’hui,
c'est que Ambassadeur d’Autriche-tHlongrie o bien voulu faire cerlaines con-
cessions. -

MM. les Plempoten{lmres se séparent en fixant leur prochaine réunion a

samedi, 17 fevrier, a trois heures.

‘ (Sudvent lcs-signatures.)

Annexe A au Protocole n° 3 du 13 février 1883.

Le Prince Guixa, Ministre de Roumanie & Londres, gu Comte GRANV]LLE Pré-
sident de la Conlérence.

Londres. le 12 février 1883,

Monsieur le Comte, par ordre de mon Gouvernement, j’ai eu I'bonneur d'a-
dresser 4 Votre Excellence, en date du 2 février, une note pour demander que
la Roumanie {at admise  prendre part & la Conférence relative a la question
du Danube, sur le méme pied que les autves Ftats représentés dans la Commis-
slon européenne du Danube.

Votre Excellence ayant bien voulu me communiquer la décision qui a 6té prise
a ce sujet par lesreprésentants des Puissances signataires du Traité de Berlin,
Jai'honneur de porter & la connaissance de Votre Excellence que le Gouverne-
nement du Roi ne saurait accepter une situation qui ne lui accorderait qu'une
voix consultative et qui ne lui per mettmxt pas_ de prendre parf aux décisions
de la Confégence. :

Par coiiséquent, je me trouve, Monsieur le Comte, dans la nécessité de dé-
cliner 'honneur d'assister aux séances dela Con[erence, et, au nom du Gouver-
nement du Rol, je fais les réserves les plus solennelles el je proteste contre les
décisions qui serarem prises sans la pammpatwn de la Roumanie, en-les décla-
rant non obligatoires pour ‘elle,

Veuillez, etc,

Jean GHIKA.

Am;,'exe B au protocole N° 3 du 13 février 1883.

Les DECEGUES DE LA Pumcwmm DE BLLG\RIF au comte GRANVILLE, Prési-
dent de la Contférence.

o

. Londres, le 13 foveier 883.
hxcellenre, nous avons requ commumcahon de la decxsnon prise par la Con-

"
¥

W
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ference pour la question du Danube, dans sa séance de samedi 10 féyrier, au
sujel de nolre participation aux travaux de cetle Conférence, pour ce quia trait
aux questions prévues par Part. Lv du Fraite de Berlin.

Si nous avons bien compris U'esprit de cette decision, la Conférence, en re-
fusant de nous adinettre & exposer el & souleair nous-mémes nos droits dans
son sein, a en meme lemps entendu confler la défense de nos intéréts & I'Am-
bassadeur de Sa Majeste Impériale le Sultan.

Nous esprrons que les honorables membres de la Confirence nous permet-
tront de rappeler que farticle 1v du Traité de Berlin donne 4 la Bulgarie le
droit, comme {otal riverain, de preudre part aux travaux de la réglementaliqn
deln navigation, de la police et de lu surveillance du Danube, depuis les portes
de Fer jusqu'a Galatz, el ee deoit lui a déj été conlirmé par la-présence des
Délegues de lo Principauts de Bi'garie, avee voix délibérative, au sein de la
Commission lluropeenne, dans les trols sessions de cetie Commission,

Pour ce qui extde Fobligation fnposie aux Représentants de la Bulgarie de
ne pouvoir faire porler lears observations o la connaissance de la Conférence
que par l'enfremize de Ron Excellence M. FAmbassadeur de Turquie, on pour-
rail en conclure que les honorables membres de la Conférence, en prenant cette
décision, ont voulu anwindrir les droits conferés 4 la Bulgurie par l'article Ly.
Les honorables membres de la Conférence en verrout la preuve dans ce fait
que les Delégueés de la Bulgarie ont signé sur un pied d’égalité avec le Délégué
de la Turquie dans’la Commi-sion Européenne du Danube, lorsque cette Com-
mission s'occupail de la roglem@ifation de la navigation, de la police et de la
surveillunce du Danube. :

Nous croyons que, dans-le cas présent, on ne pourrait.pas invoguer, comme
précedent, les dispositions de l'article gvit du Traite de” Paris, qui, dans des
circonstances similiires, subordonnait I'admission des Commissaires des Prin-
cipautés vassales dé lu Turquie & Fapprobation de la Sublime-Porte, parce que
l'article Lv du Traité de Berlin a modifié completement les dispositions de Lar-
ticle susvisé, en donnant & la Bulgarie le dreoit de collaborer aux travaux de la
Comumission Européenne, lorsque celle-ci @ pour but la rédaction de réglements
concernant lu navigation. la police et.la surveillunce du Danube.

Le Traité de Berlin a donné & la Privcipzut® de Bulgarie une position inter-
nationale supérieure i celle quocclipaient les Principaylés vassales avant la
derniére guesre, attenidu que, de par ce medwe Traite, 1l a été reconnu i la Bul-
garie le drdit de conclyre des Trailés et des Couventions avec les autres Puis-
sances, en dehors de la Turguie, droit qui a été contesté aux Principautés
vassales. Aussi, & nolve aviz, wo're situation devant la Conférence, ayant &
porter nos observations i sa conna‘ssance par lentremise de Son Excellence
M. 'Ambassadeur de Turjuie, ne Jaisse-t-eile pas que d'étre anormale, d*autant
plus quiil est=t remarquer, duns le cas prosent, que la défense des intérets de
la Principauté de Bulgurie pyr Son kxcellonce M. 'Ambassadeur de Turquie ne
saurait offrir les garanties voulues par suile de ce fait que dans la Commission
curopéenne, lors e fa reduction des reglements pour la navigation du Danube,
le Commissaire Oltoman a voté bien suuvent contre les propositions des Com-
missaires Bulgares, proposilions ‘qui avaient pour but la sauvegarde des inté-
réts de la Principauté comme Etat Riverain, ’

En remémorant ee qui-précéde, nous u-us plaisons a espérer que les honora-
bles membres de lo, Conférence, n’ayant pas suffisamment pris en bienveiliante
eonsidération les titres inconlestables que le Trailé: de Berlin donne & la Bulga-
rie, voudront bien, dans un strict. esprit de justice et d’équité, en tenir un
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compte plus complet dans la décision a laquelle ils jugeront & propos de s’arré-
ter 4 la suite de la présente commuuication, en nous admettant a.défendre
nous-mémes nos intérels,

Voureovich,

B. ScuiscuMAREFF.

Pratocole No 4. Séance du 20 février 1883.

Présents tous les PP. quiont assiste i la 3¢ séance.

Le Comte GraxviLe propose I'adoption du Protocole de la derniére séance.

A cette occasion, le Baron pe Mourexneiy présente quelques considérations
au sujet des observalions qu'il a ¢mises quant au caractére deéfinitif que la Rus-
sie, pour sa part et en ce qui la coneerne, élait préte ‘A reconnaitre & la Con-
vention de Galatz, quoique, selon la trés juste observation de MM. les Pléni-
potentiaires de France, elle fat susceptible d'amélioration? Le Plénipotentiaire
de Russie ajoute que pour qu'on ne puisse pas se méprendre sur la portée
de la réserve qu'il'a énoncee, il eroit devoir dire qufil n'a entendu que sauve-
garder une de ces régles ¢lémentaires du droit international auxquelles la
langue anglaise applique le terme de o trudsm, » & savoir, que les Conventions
lie sont parfaites que lorsiu'elles sont consenties par les ayants droit, et qu'une
Puissance ne saurait imposer a l'autre U'exéeution d’engagements qu'elle n’a
pas pris; mais dans le cas spécial présent, en vue surtout du consentement de
son Gouvernemient, déja mentionné par lui dans une séance précédente, & Pap-
plication, 4 titre d’essai, d'un tour de rotation alphabétique, ce serait évidem-
went dépasser la portée de ceite reserve que de vouloir en conelure qu'elle
implique une contradiction quelle qu'elle soit entre celle application pour un
temps donné, comme essai pratique, et le principe méme de lunanimité, la
question en tanl que principielie ne se trouvant point par la préjugée.

Le Mixstue pe Skrsie demande la permission de dire un mot & Voccasion
de la lecture du procés-verbal de la derniére séance :

«Nayant pas eu P'honneur,» dit-il, « d'assister & la séance du 10 février,
dans laquelle 'honorable Plénipolentiaive &’Autriche-Hongrie & lu un-exposé
sur les riglements éluborés par lu Commission Luropéenne pour la partie du
Danube cowprise entre les Porles de Fer et Galalz, je n’al pu m’acquitter
d’une déclaralion que won Gouvernement m'a donns Vordre de faire a la Con-
férence. )

« M. le Comte Karolyi, en relevant dans los réglements en question deux
points dssentiels, et notamment’ {0 participation de I'Autriche-Hongrie a la
Commission mixle, et 20 caructére exéeutif de ceite Commission, a insisté
sur ces points el u demwandi aux représentants des Puissances, ainsi qu'a ceux
de la Roumanie et de ln Serbie, d'ace ppter les principes que ces deux points
impliquent. i . . .

« §'ai donce pour devoir de déclurer, en reponse & cel appel du-Plénipoten-
taire d'Autriche-Tiongrie, que mon Gouvernement maintient complétement,
lassentiment qu'il a déja donné aux réglements élubores par la Commission
Luropéenne, et que cel ussentimenl, en co qui concerne la'Serbie, est définitif.

«Quik me soit permis de dire A celte occasion que la Ser

bie ne peut que -
se feliciter des concessions que

M. le Comte Karolyi a annoncees dans la der:
_hiére séance comine pouvanl dtre faites de lu purt de son Gouvernement duns
certsines éventualités, el qui consisteraient notamment: 1° duns la renon-
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ciation & la double voix ; 20 dans le sectionnement longitudinal, et 3o dans un
mode plus lidtral dr la nomination des sous-inspeeteurs. ) -

« Comme Représentant de Ja Serbie je prends ia liberte dexprimer le vieu
que ees Coatessions annnneees comme cotuelles, marquees au cachey de la
justice etilu liberatisme, puissent devenir reelles ot définitives, » ) .

I est donné leetuve d'une note dans Jaquelle leg Delezucs de la Principauté
de Bulgarie’ portent & fa connaissance dn Président que le Gouvernement Bui-
gare ne eroit Ap:xs pouveir accepter ja situation que la Couferenece aentendua lui
laire par sa decision du {3 eourant Annexe Ao, )

Le Comte Graxvicer exprime le rezeat quil fprouve e ce refus. Cétall
avec un vil intArdt quion avait pres

sentt la participation e la Buluarie aux tea-
vaux dela Conference dans fa mesuee dles atbributions que les Pienipotentiaires
etaient portes i tnt conedder,

La Conference avait e, il est vead, Zavis 4 Cunanimibe que ja Principaute
devait étre representée par UAmbassadenr de la Sublime-Porte © mais celuj-ci
avait pris lengagemont de porter textiuelement 4 i eonnaizsance de la Cop-
ference toutes les observations qui lui seriens proseutaes par les Delerues Bul-
gares, et avait de plus deciare tes considecer vomme 1

d=ant partie de sa mis-
sion. Un etait meéme alle plus Liin, =ans {es admettee Loemellement @ ia Cone
{erence, on les avait invilis & dtre presents pendant. los diseussions, 4 Uinstar
des Deléryes des autres Pulzzances ol Commission Fropreenne du Danube,
et on leur avait communique les - Protocoles des séanees. Rien alors ne sern-
blait mettre obstacle & nceeplalion de Vinvitation qui avait oté donpee,

Le Baron «e Monaesueny, aw sujet des Protueoles counnuniquiés aux’ Delé-
gués Boumains et Bulgares, fait observer qu'il ne serait poeut-ctre pas_supertlu
d'y joindre la mention expresse que celte communication ne leur est faite que
sous la cundition du seeret le plus absolu, ’

La Conférence ayant déclaré se ranger @ Popinion émise par le Plénipoten-
tiaive Jde Russie, te MaNistoe pi Senme [ait part a4 la Conférence d’une nou-
velle demande de son Gouveruement, qu'il expose dans les termes suivants -

« La_ Conference élant appelie & s’oceuper de la prolongafion du mandat de
la Commission Européenne du Danube, je demande la perntission de lui sou-
meitre, au nom de mon Gouvernement, une demande qui a quelque connexite
avec cette tiche de fa Conlérence. ’ }

«llbesla la connaissance e MM fes Plenipotentinives que 1§ Serbie. inte-
ressée eomme riverain du Danube i fa fiberte de navigation de ce fleuve,
pouvoir puiser dans sa nowvelle position Jd'Etat souverain le siroit de reclamer
un siege permanent dans lay Cominisston Buropevnne & Fegal de ta Roumanie,
laquelle, des la proclamation de sou independanee, aeté admise 3 Vv slewer.

«Je ne crois pus avoir besoin de fatiguer votre attention en m'étendant st
les raisons de droit et de justice que mon Gouvernement a cru Jevoir invoquer
pour justiier sa demande. Ges rasons, d'aiflears, oot cie soumises 3 la bien-
veillante appréciation des Gramdes Puissianees, ot sont.suflisnminent connues
de vos Excellences. ’

eruil

« Je prendrai la libeete dujouter seulement que sty Serbie a pu dtre |
see en debors de celle Commission tant que gellesel n'elad charges que d'une
mission restreinte, locale, velle dexccuter eertaing travaux pour assurer la.
navigabilite des bouches du Danube, — travaux qui i origine ne devaient pax’
durer plus de deux ans, — il en est toul autrement aujourd’hul, ou elle va
Glendre son aclivité et su juridiction sur tout le. parcours du Bas-Danube jus-
quiaux Portes de Fer, et o elle est appelee o s'occuper des questions qui tou-

Ais-
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chent directement aux 1-téréts de la Serbie, et va exercer sa surveillance et &
un certain degré sa police sur toute 'elendue de notre rive danubienne au-
dessous des Portes de” Fer, !

« La Commission Europrenne devenant. par les nouveaux arrangements, con-
nexe de la Commission mixte, et étant appelie i .délibérer et a doécider des
intéréts de la Serbie, eé serait en quelque sorte un déni de justice que de nous
en tenir tloignes. I2n font eas, il serail incompatible avec les principes de jus-
tice el d'¢quité qui president 4 vos déliberations de ne pas tenir compte des
changenents qui vont étre introduits Jdans la constitution de la Commission
Europeenne, ni de ceux qui ont 6té effectués dans ln position politique. de
la Serbie.

« Mon Gouvernement croit done qu'il hni suffira d’appeler la haute attention
de la Couference sur la légitimite des droits qui servent de base a sa demande
pour que justice lui enit rendue, )

« Vouée & une tiche d'intérét géneral eurapéen, ot respectueuse des droils
de chacun, la Conference fera nn pas de plus dans sa haute mission en ac-
cueillant svec bienveillance fa demande de Ja Serbie et en lui accordant un
siége dans la Commission Firopienne, conine vos prédécesseurs du Congres
de Berlin lut ont reconnu une place dans la famille des Etats indépendants, »

Le Comte Graxviees croit avoir montre Jintérét quiil porte & la Serbie lors-
quil a proposé son wimission i la Conference avee voix eonsultative. Ce n'est
pas sans une certaine hésitation quil eroit devoir combattre aujourdhui la
nouvelle demande du Gouvernement serbe. Il n’est cependant pas inutile d’ob-
server que cetle demande se Irouve basée sur idée de la parité entre la Serbie
et la Roumanie: tandis que. de fait. les deux royaumes sont placés dans une
situation différente. La Serbie. comme la-Roumanie, est Puissance riveraine.
A part I'imporlance des intéréts de celle-ci en comparaison avee ceux de sa
voising, on ne pouvait oublier que le siége de la Conmission Kuropéenne était
a Galatz. Il aurait été peu courtois d'en exclure la Roumanie tandis qu'il n’est
pas douteux que cetle raison n'existe pas quant a la Serbie. I est également
certain, en outre, que plus la Conférence. se liendpa au réglement de Galatz,
plus les chances d'une solution favorable seront augmentées. Si I'on élargissait
le nombre-des membres agrégés i cette Commission, on ouvrirait la porte & de
nouvelles demandes du méme genre, qu'il serail trés difficile de ne pas
admettre, ) e

LE PrgsipoTisTiAIRE D'AvTtRicur-Hoxgmik ne se dissimule pas que les raisons
alleguées par.ba Serbie & 'uppui de sa proposition unl un certain fondement.
Pour sa pirt it est autorisé i les appuver. 11 irsit méme jusqu'a dire que les
objections fuites par le Plénipotentiaire de la Grande-Bretagne ne lui semblent
pas absolument convaipeantes. Cependant il est elair que sur la question de
Padmistion de la Serbie & faite partie de lo. Commission Européenne, une en-
tente unanime semblerail difffcile & établiv, Ce qu'on pourrait faire serait done
d'uduiettre le titre de fa Serbie, quitte & déférer & un autre moment son adinis-
sion 4 la Conunission Européenne. o

. Les Prexirorentiaines pe Fuan disent que toute -demande de la Serbie
est digne de la considération bienveillante of sympathique de 'Europe ; mais
que pour le cas dont il s'agit, il leur parail difticile de donner-suite quant a
présent aux aspiralions qui vieonent de se manilester. Les raisons alléguces

" par le comte Granville sont sérisuses el de nalure a inspiver des doutes méme
aux amis les plus sincéres de lu Serbie sur la possibilite qu'il y aurait 4 satis-
faire & su demande. Il y a aussi, dans celte question, d’autres susceptibilités
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.
riveraines qu’il convient de ménager et — en ce qui touche la Roumanie — une
situation acquise qu'nn ne saurnit diminuer sans injustice en adjoignant d'au-
tres membres i la Commission Eurfopéenne.

Le Premrotestivme o'lranie declare rquil n'a pas dobjection 4 formuler,
quant au mérite, sur la question soumise 4 la Conférence par le Représentant
de la Serbie. Maig comn.e eetle question nest nas eomprise dans les trois points
qui ont eté indiqués dans les lettres de convocatinn de la Confirenee, of pour
lesquels seulement il a en Uinsteuetion d'omettre un vote, ln Pléenipotentiaire
d'ltalie se borne & prendre la chose ad yoforendum.

Le=panox pe Moweesweiy partage Fopinion du Plenipotentiaire 4’ \utriche-
Hongrie en ee sens qu'd erait que ln demande de ia Serhie, quiil aurail sans
cela appuyee, ne rencontrerait pas Pupinimite a la Conlerenee. [ croit done
nécessaire de subardanner fa question de dmission 4 celle Jde Uopportunité,
Mais alors il serait naturel, anssi hien que juste, quion mit I Bulearie sur le
meéme pied que la Serbie; dautant plus aue cette derniore n'est rivernine Jue
pour i peine 100 kilomatres, tandis que o premicra est ponr 150,

Le Préxtrotestiame ve Trnocie, tonl on sassoclant aux ohservations du
comte Granville. deelars qu'il n'est wnuni dinstrictions gt Uagard des trois
points qui font partie du procramme de i lenteregen, Daillenes. il ceoit que
les droits et les interate 4o i Serbio otant representes au sein de la Commis-
sion Mixte, ce r wa”

vaume n'aai titre special i interst roel i prendre aussi part
dune Comuiission composes exclisivement des Representants des Puissances
signataires des stipulations de Paris, do Londres of e Bertin,

Sila Roumanie
v est admise. ¢’est que i Commission Kuraneenne

A son siege sur le territoire
de ce rovaume. Quant a la Bulgarie, la Sublime-Porte, il st presque inutile
dele repeter, 4 une sinesre sympathin nour le bien-étre de cette Principauté
vassale, aux intérets de laquelle elle veillera avee dantant plus de sollicitude
quelle fait partic de la Commission Europecnne.

Le Puéxtpotextiame o Auraicne- Hoxome exprime de nouveau le veeu que.
la Serbie puisse un jour étre admise 4 fu Commission Furopeenne ; mais
il repete qu'il confie & I'avenir le moment ou cette admission ponrrait avoir
lieu. i

Le conte GranvieLe fait nbserver quiil est loin de désirer voir exclure com-
plétement la-Serbie, mais il semblerait, vavoir de graves objections i formuler
le principe de 'admission lorsqu'on w'est pas pret 2 Fappliuer.

Le PLENIPOTENTIAIRE D' ALLEMAGNE 2urait voulu pouvuir, de son cote, appuver
les veeux de la Serbie, mais en raisou des opiuions émises il croit devoir se
ranger & la majorite, .

Lord EpMosp Fitzmavrice eroit devoir indiquer
de faire entre adinission d’une Puissance
admission & la Commjssion Mixte. ('est au Congres e Berlin qu'on a donne
-excepliounellement une pluce 4 la Roumame Jans 1y Commission Buropéenne,
quoigu’eile ne fat pus une wrande Puissdan-c. De tous los Ftats riverains, alle
élait une des plus inleressees Gomme olait maitresse des deux rives dans la
plus grande partie du parcours sur lequel la Commission lonctionne, et comme
possédant Galatz, siege de la Commission elle-inéme. Les raisons qui tavori-
saient Padmission de la Roumanie ne sont pasapplicables & la Serbie, qui u'est
pas riveraine sur lo pareours en question. Cependant il serait bien a dJésirer
quil fat clairement entendu que la Conférence, en refusant la demande Serbe,
n'entend nullement porter atteinte a ses droits comme Etat riverain du Danube
en général — droit qui resterait intact dans le cas de l'établissement d’'une

la distinction qu'il v a lieu

4 la Commission Kuropeenne st son .
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Commission riveraine. Cest pricisément parce que I'Europe a décidé de con- !

fier le parcours en aval de Galatz & une Commission non-riveraine, quoiqueny
ajoutant la Roumame pour les raisons donnees plus haut, que la Conference
est obligee aujourdhui de ne pas consentir & 'admisston” de la Serbie, dont
eependanttous les idroits restent réserves.

Aprés quelques paroles, en forme d'adhésion, exprimées par le Plénipoten-
tiaire de Turquie, le Comte Guanvieik resume la discussion sur la question de
Padmission de fa Serbie & la Commission Européenne en faisant ressortir que
lir Ministre avait pu voir de quels bons sentiments la Cooférence était animee
i son egard quoiguelle n'edt pas cru devoir aceéder & sa demande,

Le Misisrie pE Sersie dit qu'il aurail désiré une opinion plus favorable,
d’'autaut plus que la Serbie, 4 son point de vue, lui semblait posséder les mémes
titres que les autres Puissances, en supposant méme que son intérét se repré-
sentdt par une distance géométrique moindre que celle des autres riverains.
Comme pays indépendant et ¥tat riverain, la Serbie, ajoute-t-il, aurait le droit,
au méme titre que la Houmanie, d'étre représenlée dans fa Commission Euro-
peeune et ce n'est pas sans peine qu'il se voit dans la nécessité d'envoyer a son
Gouvernement une décision si deéfavorable, :

Le Comte GRasviLLe conclut en faisant observer que la Conférence n'est pas..
d'avis d'aceeder a la demande de la Serbie, mais qu'elle n'entend en aucune
manilre préjuger par cetle décision les droits de la Serbie comme Etat rive-
rain.

La Confcrence passant a lu discussion de la question de la prolongation des
pouvoirs de la Commission Luropéenne, le Presiwsxt exprime l'opinion qu'il
verrait avec plaisir adopter le principe de la. prolongation permanente. Ii prie
MM, les Plenipotentiaires de vouloir bien déclarer leurs vues a ce sujet. .

LE PLENIPOTENTIAIRE D'AuTnIcuE-HoNGRIE serait davis qu'une prolongation
de huit ou dix ans serait celle & laquelle son Gouvernement pourrait s'arréter,
Cependant, plus celie prolongation serait longue, plus elle obtiendrait son
assentiment. o ) R :

Le PLENIPOTENTIAIB D'ALLEMAGNE s'exprime dans le sens du Plénipoten-
tiaire d’Autriche-Hemgric. .

—=L¥5 PLENIPOTENTIAIRES DE Fraxck, adoptant la manidre de vdir du Président,
fout observer que la meilleure solution serait cetlo.qui investirait la Commission
Européenne d'un caractére permanent. Ils relevenl que, contrairement aux
idées qui en 1856 nlavaient fait altribuer aux travaux dans le Bas-Danube
qu'un caraclére provisoire, les travaux dont la Commission Européenne a la
charge ont bien réellement un caractére permanent. Clest grice aux entreprises
incessantes de la Commission Kuropéenne que. le bras de Soulina est maintenu
dans un éiat de navigabilit¢. lspensent que la Commission Luropéenns o
rendu de trop précieux services pour qu'on ne lui donne pas des bases solides
et definitives, ’ L oss

Le Puesorestiine v'lrae dil que le vote de Pltalie sera pour la solution
qui donnefale plus de durce el le plus d’¢tendue & Vaction de la Commission
Européenne. Cette aclion a é4¢ jusqu'ici éminemment utile, et elie le sera de
méme pour I'avenir. C'est grice aux elforts de cette Commission, & ses soius
incessants, el aux travaux qu'elle a entrepris, que L'on doit que les bitiments

< de tous les pays ont pu naviguer’sans entrave dans les eaux du Danube. La |
Conférence devrail méme saisir la présente opeasion pour exprimor & la Com-
mission ses remerciements, - )

Le Banox 've Mounenuiiv, traduisant les sentiments de sou Gouvernement
au sujet de la prolongation, 8’exprime dans les termes suivants :
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« Depuis que les Puissances s’assemblent en Confépesces périodiques pour
statuer sur lopportunité d'un renouvellement dof pouvorrs de la Comlmssxon
Européenne du Danube, c’est pour {a premicre [ois gu'elle\s sont appelées, en
vertu d'une digposition du Traité de Berlin, qui témoigne d'an grand e'sprlt fll‘
sagesse et de brévovanee, 4 statuer COI’](]?I}FI‘P?TH‘(]GY]_L _sur 1"npp4?rtu‘mtr'3 qu]l
pourrait y avoir 4 v inteoduire telles modifications qui seraient indiquées par
les circonstances. L'alternative ainsi ouverte répond, en effet, selon nous, aux
pécessites d'une situation nouvelle, Des évenements d’une importanee majeure,
des faits historiques d'une portée considérable, ont pmf'mnrh"ment. transfo_rrpé
dans ces eontrées du Bas-Danube U'état de choses anterieur, quiavaient spécia-

lement en vue des arrancements internutionaux adaptes 4 des eirconstances
qui n'ont plus guerce rien e consun aver celies dont il n'importe pas moins e
tepir aujourd’hui un compte tout aussi exaet et dquitable qualors. La question
qui se presenle en conséquenes est eelle-ei

« En quol peuvent et doivent cunsister ces modilieations, prévues par ar-
ticle du Traite de Berlin wui nons necupe en ce moment ? Cost sur ce point
quilappartient a ehacun des Plenipotentinires de laive valoir les revendie
éventueiles de son Gouvernement. Pour ma part, fai mi

sion d'exposer
du Gouvernement que je represente, en precisant les.moditications qu
utile, juste et necessaire dlintroduire aux pouveirs Jde la Commission Euro-

peenne, quant a lextension et au lewrede ses atiributinns — pouvoirs qu'd

cette condition il serait tout dizpase & fui preionger pour i nouvelle periode
d'existence qui tui serwit des fors assuree,

« Quil me soit permis de e ronstater, fa Chymmission Furopéenne a acqui
dans le pas

)
se, des titres serieus d la reconnaizzance generale par le zéle, lin-

tellizence et la conviliation dunt elle a su faire pieuve, ot les resultats de son
activité servent dheureux témoicnise ot Fexemple e ce que peut rialiser
Vesprit de concorde applique aux problemes politiques. Dans lavenir, il
pourra ne dependre que d'elle de deéployer sucdore une activite [eeonde, si elle
ve pretend pas letendre au dela des pointz o jusqu'ici elle a dte reellement
appelée i s'exercer d'une lagun pratijue, justifice pur une nees ssite demontree.
Aussi esperons-nous fevimement que celte carriere, vireonserite ¥ la sphere ac-
tuelle de ses attributions dutinitives, pourra 1
verte.

ui rester encore longtemps ou-

« Je n'ai assurément pas besoin d'affirmer que ce nest pas Is principe e la
liberté de la navigation.tluviaie qui vst en question. Desormais ce grand prin-
cipe civilisateur ne saurait plus étre en question, ni aujourdhui, i jamais. ni
ici, nt nuile part. La Russie fe professe ot 1o proelame aussi hautement, que qui
que ce soit, et ilest-tout aussi bien, el toul autant, le’ sien que celui des
autres. Mais c'est prévisement parce gielle le place si haut et au-fessus de
toule atlelute, quelle ne concevrait pus gu'on put Uidentitier avee une institu-
tution quelconque, et moins encore a\gé;uuc wstitution esseatiellement pre-
caire & laquelie, dés som origine et jusqu’y ce jour, n'a 6té cunstamment reconnue:
qu'une existence temporaire, periodiquement remise eu question.

» . Le principe de la liberté fluviale a éte inscrit en traits indelebiles dans le
droit public du monde civilisé, quarante ans avant la ereation de cetle institu-
tion toute locale, et, durant ce long laps de temps, il s'est propage sur tous
les tleuves conventionnels des deux héwmisphires. Loin done d'dtre en (uol ‘que
ce soit lie. & une institution ignorée partout ailleurs, il est bien assure. Dieu
merei, de lui survivre aussi longlemps que les fleuves et les idees ne rebrousse-
ront pas leur cours. Ce principe devenu loi n'est pas en question, el ce n'est

TRAITES, T, XIV, L 14 .
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pas du fait de la Russie qu'il le sera jamais. Je n'aurais qu'a rappeler & ce pro-
pbs les puroles solennelles proférées au Congres de Berlin par le Prince Chan-
celier de Russie, s'il pouvait étre & présuiner qu'elles en eussent besoin. Je n’ai
pas la présomptlion de croire qu'elles puissent acquérir une valeur nouvelle en

passant par ma bouche. Mais ce que Je sais, c'est qu'elles ne peuvent rien v

perdre, et cela me sulfit.

« Tel est le point de vue élevé auquel se place mon Gouvernement et
auquel il convie les Grandes Puissances & vouloir bien s'associer également
lorsqu’elles apprecieront avec toute Pimpartialité dont il aime a étre certain
d'avance, les propositions suivantes que J'ai g'honneur de leur faire en son
nom :

« Considérant :

« 12 Que la Commission Européenne du Danube, appelée & se prononcer
sur-ceux des bras de ce fleuve qui se prétaient le micux aux exigences dela
libre navigation internationale, avait, aprés une dtude approfondie de la (jues-
tion sur les lieux et une Jongue expérience pratique, arrété son choix definitif
sur le bras de Soulina, et, par son I’rotocole du 2 novembre 1865, deécideé, sur
la proposition de M. le Délegué de la Grande-Bretagne, que <'étail dorénavant
sur ce bras que devrait étre spécialement concentrée lactivite de la Cominis-
sion, taat en vue de donner aux travaux de Fembouchure un caraclére de per-
manence, que de développer, autant que faire se pourra, lamélioration du
cours du ce bras; el qua cette méme oceasion, M. le Délégue d Autriche-
Hongrie a fait observer que Panclioration du bras de Soulina devenant, par
Veffet de ce vole, Pweuvre définitive de la Comumission Kuropéenne, la elause de
I'article 3 de I'Acte public relatif & la ‘navigation des embouchures du Danube,
signé le méme jour, devenait sans objet . '

« 2° Que les cours d'eau de Kilia, demeures ainsi en dehors de sa spheére
d'activité pratique, constituent des ressources de prospérité locale dont Pon ne
saurait frustrer Jes populations avoisinantes que la Providence a dolges de ces
précieuses sources de richesses, et ne pourraient étre soustraits, sans dommage
pour le commerce général, aux bienfaits de la libre navigation fluviale quiy
resterait én souffrance ; ) .

« 3° Que les obligations, qui sur les cours d’eau conventionnels seuls, peu-
vent élre consenties par les autorités tervitoriales riveraines dans le plein exer-
cice de leur liberté souveraine, ne sauraient s'etendre au deli des exigences
unanimement reconnues nécessaires au développement de la navigation geéne-
rile, le but que l'on doit avoir en vue ne pouvant dtre celui d'aiteintes gratuiles
porlées au principe sacré de la souveraineté, mais seulement la conciliation,
dans une mesure réciproquenient ¢quitable, de ce principe avec celui de la
libre navigation ; : )

« Le bras susmentionné du Danube, resté de fait et dans la pratique en
dehors de l'gctivité utile de la Commission [iuropéenne, rentrera désormais
sous l'autorité territoriale souveraine de lg Russig, soit en entier, soil en partie,
selon qu'il constitue, ou qu'il ne constitue pas, u
appliquer aux parties de ce bras qui rentrecaient dans la seconde catégorie
des réglements conformes aux principes du droit—public fluvial, établissant le
traitement des pavillons de toulesles mations sur le pied d'une parfaite égalits,

en vue de sauvegarder la liberts de la navigubilité de la branche de Soulina
" déclarée internationale, _—

« En conséquence : .
« Les em})ranchements et embouchures du bres de Kilia qui traversent sur

n cours d'eau mixte, et saufa "



10 MARS 1883, 183

tout leur parcours le territoire de la Russie, et dont ainsi les deux rives lui
appartiennent, rentrent sous 'autorité territoriale exclusive de la Russie.

« Le cours mixte du bras de Kilia, dont le Thalweg forme la frontiére de
la Russie et de la Roumanie, rentre sous lautorité territoriale exclusive
de la Russie sur celles des rives et des eaux qui lui appartiennent Jusqu’au
Thalweg. ‘ )

« Le réeglement fluvial de navigation et de police de ce cours mixte prendra
pour base celui du Bas-Danube, et sera appliqué par les Etats souverains des
deux rives. ’

« Les travaux techniques que la Russic entreprendrait 2 ses frais dans ses
propres caux en vue d'y améliorer les conditions de navigabilité dans un in-
térét économique, et qui intéresseraient la voie internationale, ne devant pas,
dans ses intentions, porter préjudice a Ja branche de Soulina, les cas de diver-
gences & cel égard entre les autorités de la Russie et la Commission Euro-
péenne feratent lobjet d'explicalions directes entre los Puissances contractan-
tes, gardiennes des intéréts du cours international du Danube, 4 Ieffet de
constater uniquement que lezdits travaux ne sont pas de nature a endommager
ceux qui ont déja ¢té exéeutes dans fe bras e Soulina. )

« Pour les reglements des peages, la Russie prendra en-considération Pavis-
de la Commission Earopéenne, sauf, en cas de divergence, & s'entendre ave
les mémes Puissances conlractantes, » :

Le Baron pe MoukeNHED termine en disant qu'il n'apporte ici aucun amour-
propre d'auteur, et que s'il n'avait pas, Jemblée, rencontré la formule la plus
heureuse, il prendrait volonliers en considération les observations que I'on
voudrait bien lui faire.

Le Comte Graxvieie conslate quen tant qu'il s’agit de la question dela
Commission Européenne, la- Conférence est claivement d'avis qu’il y a lieu de
prelonger ses pouvoirs, Le Plenipotentiaire de Lussie, ainsi que I'uvait déja
fait le Plenipotentiaive d'Italie, a donné =on tribut d'éloges”aux merites de cette
institution. 1l a cru devoir ajouter it cet tloge un expose/de vues duquel il res-
sort que la Russie désire étre traitée sur up autre pied que les autres Puissan-
ces. Il prie donc MM. les Plénipotentiaires de vouloir bien donner louravis
sur la question de savoir si on discutera de suite les propositions de la Russie
ou si l'on ajournera celte discussion & un autre jour, ‘

Aprés un échange de vues auquel les Plenipotentiaires d'Allemagne, d"Au-
triche-Hungrie, de Frande, d'ltalie, de Turquie, et le Ministre de Serbie pren-
nent part, il est observé qua une prewicre audition il servait tres dilficile
d’etudier sulfisamment les graves questions |
et il est decidé que la Confirence sajournera.

MM. les Picnipotentinives se sé
samedi, 24 [evrier, A trois @eurus.

osees & MAL les Plenipotentiaires,
parent en fixant leut prochaine séunce a

’ , i

(Sutvent les signatures.)

Annexe au Prbtocole,no 4,du 20 féviier 1883.

Les DiLiouis de la Principauté de Bulgarie, au Comte GRANVILLE, Président
de la Conlérence. i

Londres, le 19 février 1883,
Excellence, par sa lettre dy 16 [evrier, M. lo Secrétaire: de lo Conférence
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Danubienne, en nous communiquant le refus de 'honorable Conférence de nous
admeltre dans son sein pour exposer et deéfendre nous-mémes nos droits, nous
a, en méme temps, invilés & paraitre 4 la prochaine séance.

Nous ne pouvons que regretier, Excellence, que les honorables membres de
la Conftrence n’aient pas pris en bienveillante considératiou les titres incontes-
tables qu'accorde le Trait¢ de Berlin 4 la Bulgarie et aient rejeté  notre
demande. .

En conséquence, nous prenons la liberté de porter 4 la connaissance de
Votre Excellence que le Gouvernement de Son Altesse le Prince ne peut pas
accepter la situation que la Conférence a entendu faire i la Bulgarie par sa
décision du 13 ftvrier, parce que celte décision porte atteinte aux droits accor-
dés & la Principaute par le Traite de Berlin. Par suile, nous nous voyons
obligés de déeliner I'honneur de paraitre aux séances de la Conférence.

Nous croyons de notre devoir, en outre, de déclarer que le Gouvernement
princier de Bulgarie ne se considirera pas comme lié par les décisions de
Phonorable Conference, pour tout ce qui se rapporte d-a réglementation de la
navigation, & la police et i la surveillance du Danube, depuis les Portes de
Fer jusqu'a Galatz, et que, si des modifications étaient introduites, sans sa
participation, dans les réglements relatifs & la navigation du Danube oyen,
le Gouvernement Princier de Bulgarie se liendrait pour dégage de tout engage-
ment que ses Commissaires ont pris dans la Commission Européenne, lors de
I'¢laboration de ces réglements.

Vourcovich.
. B. Semiscumarerr,

; Protocole no 5, séance du 24 février 1883:

Présents tous les PP. qui ont assisté i la & séance.

Le Comte GrasviLLk, au sujet des qt%’ﬁfgns restées en suspens a la derniere
séance, rappelle & MM. les Plénipotentiaires qu'il avait eu I'honneur de propo-
ser la prolongation dés pouypirs de la Commission Européenne. Cette prolon-
galion avail ét¢ accepléc en principe & I'unanimité, de méme que la Conférence
ayait éi¢ unanime & en admettre los avantages. L’Ambassadeur ‘de Russie
cependant, tout en fajsant l'éloge de la Commission, et en-exprimant Pespoir
qu'elle rendrait encore d’importants services dans Pavenir, dvait cru devoir
déclarer que son Gouvernement ne pouvait agcepter sa prolongation qu’en tant
que certaines modifications dont il donnait le texte et les considérants & Yappui

. seralent cggsenties,

« Je se%s préty » djoute le President, « & exposer a la Conference les
raisons pour lesquelles le Gouvernement de la Reine croirgit ne pas pouveir
accepter toutes les modifications dont le Plénipotentiaire de Russie nous a fait
part. Je pense cependant “qu'il sersit plus respectueux et ‘plus pratique de
communiquer immédiatement & la Cohférence les modifications auxquelles le
Gouvernement de la Reine serait prét a consentir, et que Ientente (que nous
désirons tous n'en serait que.plus facile. » .

Le Comte Granvillé donne lecture des propositions ainsi‘qu’il’suit :

« 1° La Commission n’exercera pas de controle effectif sur les Jparties de
Kilia dont les deux rives appartiennent 4 1'oéfiles Riverains de ce bras,
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« 2° Pour la partie du bras de Kilia qui traversera i.la fois le territoire
Russe et le lerritoire Roumain, et afin d'assurer I'uniformité des Réglements
dans le Bas-Danube, les Reglements en vigueur dans le bras de Soulina seront
appliqués sous ‘la surveillance des Délégués de Russie et de Roumanie 4 la
Commission Europienne. )

4 3* 1l demeure entendu que les Agénts de la Commission Européenne
pourront, pour leur instruction personnelle, circuler dans le bras de Kilia-
Jusqu'd ses emboutchures inclusivement,

« 4° Aucas ol la Russie entreprendrait des travaux dans le bras mixte et
entre les deux rives qui lul appartiennent, elle donnera connaissance ala
Commission Européenne des plans de ces travaux dans le seul but de constater
quils ne portent aucune atleinte a I'élal de navigabilite du bras de Soulina.
Les travaux qui ont déji ¢té exéeutés au Tehatal d'Ismail restent a la charge
et sous le controle de lu Commision Européenne du Danube.

« 5 La Russie communiquera de niéue i la Commission Européenne le
réglement des péages qu'elle voudrait prelever, dans le but d'établiv un systéme
uniforme. .

« 6° En cas de divergence entre les autorités de In Russie et la Gommission
Européenne quant aux pluns des travaux ou au réglement des péages, le cas
serail soumis direclement aux PuisSances., :

» 7° Tous les Traites, Actes et Arrangements relatifs au Danube et ses em-
bouchures sont maintenus dans celles de leurs dispositions qui ne sont pas
abrogees ou modifiées par les stipulations qui précedent. »

Le Président met aux voix l'article 107, Lks PLENIPOTENTIAIRES D'ALLEMAGNE
ET vE Fraxce v adherent. ’

L Prgxiporextiaire p'lravie fait observer que I'une des raisons principales
invoquées par le Plénipotentiaire de Russie pour que le bras de Kilia ne soit
plus soumis au controle effectit do la Commission Huropéeune était que cette
Commission, pat son Prolocole du 2 novembre 18G5, avail choisi le bras de
Soulina comme objet de ses travaux et de son controle. Il lui semble qu'il
serait peut-étre utile, surtout en vuae de l'avenir, que cetle raison it men-
tionnce spécialement. Ib propose, en conséquence, la rédaction suivante de
Particle 1er : v

« La’Commission Europcenne ayant, par son Protocole du 2 novembre 1865,
choisi le bras de Soulina comme objet de ses travaux et de son controle, élle
n’exercera plus.... ele, » '

Lord Evwoxp Firzmavnick rie pense pas que cel amendement soit absolu-
ment nécessaire. Il cite le cas de 1831, o, au sujet de la navigation du Rhin,
la Hollande ayant énoncé certaines propositions, toutes les autres Puissances
Riveraines. furent unanimes & les combattre, et il fut décide, aprés un debat
prolongé, que Lobstacle scrait évité si Pon meltait de coté tous les consi-
dérants. s .

Le Comte GranvicLe croit aussi qu'il serait désirable que la. Conférence se
bornit au strict néecessaire ; et,

Le Baron pr Mownextey' ayant, déclaré accepter complétement, au nom de
son Gouvernemenl, la rédattion proposce par‘ie Président, celte rédaction est
adoptée, : s . o

En ce qui concerne l'article 2, le. Baron de Mohrenhein accepte la rédaction
proposée, et n'éléve: aueune objection, Mais afin d'éviter tout malentendu, il
estime qu'il y aurait lieu de préciser que I'sdoption du Reglement de Soulina .
ne devait . s’entendre qu'a titre de base, ou, ce qui reviendrait au méme, sous

]
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la clause de mutatis mutandis, afin de pouvoir tenir compte des circonstances
locales, 1L serait, en effet, difficile de doclarer qu'un réglement puisse étre
apphicable ubsolument de ln méme maniere & differents eours d’eau, On
devrail aussi admettre quau  besoin les Délegués Russes et Roumains
pourraient se faire remplacer par des ‘surveillants subalternes des mémes
nationalités. .

Lr seconn Prixiporesmiaine pe France croit devoir faire observer qu'il va
de sui que les realements ne seront pas appliqués parles Délégués en personne,
La Commission Européenne du Danube ne procede pas autrement ct charge
ses cinployés de Uexccution de ses décisions., .

Larticle 2 est adople sous le bendfice des observations qui ont été faites; et
qui demeurent consignées au Protocole.

L'article 3 est acceptc sans débat. ‘ -

Relativement a larticle 4, L Puésiotestiame o'lracie fait remarquer qu'il
n'y esl pas fait mention de la Roumanie, qui cependant pourrait faire des
travaux sur ses rives. (Cest une lacune qu'il serait nécessaire de combler. Le
Plenipotentiaire d'Ilalic propose, en conséquence, de rediger Particle ainsi
qu'il suit

« Au cas ou soit la Russie, soit la¥oumanie, entreprentlrait des travaux

daus le bras mixte et entre les deux rives qui leur appartiennent respecti-
vement...., » etc. '

s

Apris une discussion a laquelle Lis PLENIPOTENTIAIRES v'Aurricue-tloNonte,
E Fraxce vt vi Ressig, prennent part,

L& SECOND PLENIPOTENTIAIRE 1’ ANGLETERRE praopose la {ormule suivante :

« Aucas oula Russie ou la Roumanie. ... ele. » Gelts modification, ainsi
que celle du Plénipotentiaire Jltalie, est adoptce. ’

Pur suite de cet amendement, la Conlerence décide de substituer ‘au mot,
« elle » ceux .de « I'autorite compétente », proposés par le Plénipoientiaire
d'Autriche-Hongrie; et ellg ajoute, i la suite d'une observation du Comte NiaRra,
les mots « et des autres bras » uprés les mots « le bras de Soulina ». i o

Le Baron pe Mousenueiv déclare que, bien qu'il n'ait pas recu d’instructions
ser ce point de son Gouvernement, il n'entrevoit nucune difficults au stjet du
Tehatal d’Ismail, el ne prévoit, saul quelques délails techuiques, aucun obs-
lacle & I'accord le plus pacfait. '

Sur Iarticle 5, le Baron de Mohrenhein déclare avoir pris en général con-
naissance des propositions dont vient d’étre saisie la Conference, avec un sen-
timent de satisfaction d'autant plus vif' quelles le mettent en mesure de
conslater qu'un grand progrés a été acquis par 13 dans la voie de 'entlente
finale, qui est dans les veux unanimes de toutes les Puissances. Mais
pas eu jusqu’a cette heure le temps matériellewent néce
instructions, définitives que-ces ouverture
clamer d¢

n'ayant
ssaire pour recevoir les
$ présupposeat, il ne peut que pro-
s & présent heureux et parfait decord quelles élablissent entrs les
vues el les appréciations des Puissarices et celles de son propre Gouvernement
sur, tous les points, sauf encore le seul dont L rédaction reste pour le moment
- Féservée, notamment Larticle 5, quil doit, par conséquent, se borner & prendre

ad referendum. Tl est néanmoins sar d’étre le fidsle interpréte du Gouverne-
ment Impérial- en alfirmant que, sans dévier du principe qui réserve les

questions de péage a son appreciation, il étendra également 3 ceux qu’il se
verrait dans le cas de devoir prélever sur le bras de Kilia, ’assurance de -3’en-
tendre avec les Puissances sur ce qui peut intéresser le.bras internalional de
:Soulina, en cas d'observation de la part de.la Commission Européenne. Ceci
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est en parfait accord avec Vengagement de prendre en considération T'avis
de cette Uommission tel qu'il se trouve consigné dans une déclaration préala-
hle. Les Puissances seront toujours en mesure de prendre au besoin, de leur
cote, lavis de leurs Commissaives, et de s'expliquer avec le Gouvernement
impérial en cas de divergencés. A Fégard des travaux du Tehatal d'ls_,ma'il, !e
Plénipotentiuire de Russie repéte quaucune objection n'est & prévoir; mals
le Gouvernement Imperial tiendra sans doute  recueillic I'avis des aulorilés
compétentes, . - :

Le Comte GuasviLie fail observer qu'on aurait ¢1é en. droit de concevoir des
inquictudes scrieuses si le Jangage du Plenipotentiaire de Russie edt été
ditferent de celui qu'il vient de tenir. kEu prosence des paroles que vient de
prononcer I'Ambassadeur de Russie, il ne peut qu'exprimer Pespoir que la
confirmation necessaive du Gouvernenent Russe ne se fera pas atlendre, puis-
que la conlirmation de cet article serait essenticlle au suecés des efforls que
fait la Conféerence pour arriver & une solution des questions importantes qui lui
sont soumises.

Le Puésworsxtiange b Aurnicus-Toxenis expfime V'opinion que cet article -

est absolument esseatiel.
Les PLENIPOTENTIAIRES D ALLEMAGNE, DE F'rasce, p'ltavie et pE TuRQuIE se

.prononcent dans le mime sens.

Sur la demande du PréxipoTestialRe v'Itaulg, i laquelle Le PrisipEnT s’as-
socie, la Couférence décide : . )

« Qu'elle aentendu avec salisfaclion la déclaration “sur le principe dela
liberte fluviale par laquélle le Plénipotentiaire de Russie a fait précéder les
demandes de son tiouvernement, et & laquelle les Plénipotentioires des autres

Puissances adhérent, » . S . . .
Le texte des proposilions avant élé adopte, saul les réserves du Plénipo-
tentiaire de Russie, est alnsi qu'il suit ¢” o ”

« 1o La Commission n'exercera pas de controle cffeclif sur les parties de
Kilia dunt les deax rives uppartiennent a 'un des riverains de ce bras.
« ¢ Pour la partie du bras de Kilia qui traversera & la fois le territoire

"Russe et le territoire Roumaio, et alin d"assurer 'uniformité des réglements

dans le Bas-Danube, les reglements én vigueur dans le bras de Soulina seront
appliqués sous la surveillunce des Deélegues de Russie et de Roumanie d la
Commission kuropceune. - . -

« 3v 1l demeure entendu que les agents de la Comniission- Edropéenne pour-
ront, pour leur instruction personnelle, circuler dans e bras de Kilia jusqu'a
ses embouchures inclusivement. ) C

« ¥ Au cas ou la Russie ou la Houmanié “entreprendrait des travaux ou
dans le-bras mixle ou enlre les deux rives qui leur appartiennent respective-
ment, 'autorilé comipétente donnera connaissaice & la Commission Européenne
des plans de ces travaux, dans le seul bul de constater qu'ils ne portent aucune
atlciute & 'état de navigabilité du bras de Souling et des autres biad, Les tra-
vaux. qui ont déjil été exéculés au Tehutal d'Ismail. restent & la charge el sous %
le conirdle dg la Comuission Européenne du Danube. . by

o« B0 La Russie communiquera de mémed la- Commission Ehropéenné le
réglement des peages qu’elle voudrait prélever dans le but d'établir un systéme

uniforme, ) ] ) .

« 6° Ln cus de divergence entre les autorités de la Russie et la.Commission
Européenne quant aux plans des fravaux ou at reglement des péag&es, le cas:
serait soumis directement aux Fuissances, ’ : -

ol
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« 7° Tous les Traités, Actes et Arragements relatifs au Danube et ses em-
_ bouchures sont maintenus dans celles de leurs disppsitions qui ne sont pas
abrogees ou modifiées par les stipulations qui précédent. »

\prvs un échange d observations sur l'opportunité qu’il y aurait de nommer
un Comité de rédactlon pour arréter’ le texte du Traité a sngner,xl est décidé
que ce Comité sera conslitué et que le’ Comte Karolyi, M. Barrére, Lord
Edmond Fitzmaurice, le Comle I\ng le Baron de Mohrenheim et Musurus
Pacha en feront partie.

Les PLENIPOTENTIAIRES DE FraNcE dxsent que pour compléter les travaux de
la Conference, it est indispensable de relever plusieurs modifications qui ré-
sultent des décisions que les Plénipotentiaives ont prises. Le titre des regle-
ments d’amont devra étre modifié en raison de 'extension de_ Ia juridiction de- -
la Commission Européenne jusqu'a Braila, et il sera-également nécessaire de.
noter, dans le Comité de rédaction, les modifications qui ont été introduites
dans lesdits reglements. Certaines réserves ont été faites & Galatz concernant
la juridiction consulaire ; ces réserves devront nécessairement étre reproduites
au Protocole de signature. -

L Préstporensame o’lracie -rappelle qu'il v alieu de maintenir et de confir-
mer les réseryes faites par le Délégué d'ltalie & Galatz, et acceptées: par les
Grandes Puissances conternant la juridiction consulaire.

Le PréxiporesTiaie pE TURQUIE fait de son cdté une déclaration semblable
au sujet es réserves de son Gouvernement, relalives 4 la nomiifation du Délégue

Julgare a fa_¢ommission Mixte, et qu'il .a rappelées el maintenues aux séances
precpdenle< de Ja Conlérence.

MM. leq Plénipatentiaires se separent en fixant la date de leur prochaine
séance & mercredl"g {évrier, 4 trois heures.

(Suivent les signatures.)

Protocole no 6. Séance du 1+ mars 1883.

Présents tous les PP. qui ont assistd a la 5° séance.

Le Comte Gmaxviie prie le Plénipotentiaire de Russie de vouloir bien faire
savoir 4 la Conférence s'il a recu de son Gouvernement des instructions défi-
nitives concernant les . questions qui sont restées ouvertes lors de la derniére -
séance. )

Le Printrorentiaine b Russie expfime le regret de n';lvoir_ pas encore regu
ces instructions. T

Relativement au Protocole de la derniére séance,.le Baron de Mohrenheim
demande & faire certaines observations. Lorsquil a déclaré que la Russie ne
réclamait rien pour, elle-méme qu'elle ne fut pas pour sa’ part toute préte 4

reconnailre aux autres, il eqtenduit donner au sens de cette -assurance accep--" -

tion la plus large dont elle était susceptible; ne "la. bornant pas au seul bras
mixte de Kilia. 1l ' nuilement; la pretention de vogloir imposer son interpré.
iation, mais il tient & la préciser et 4’ la maintenirau nom de -son Gouverne-
ment, gui ne pouvait, dans son opinion-et en'ce qu1 le concerne, reconnaitre
l’extensxon legmme dela juridiction euro&nne qu'au bra.s mtematlonul de
Soulina. ~ '
Helativement aux mols «.et autres bras », ajoutes au quatrléme’ article, le
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Baron de Mohrenheim n’a fait aucune objection & ces mots, parce qu'ils ré-
pondent parfaitement & I'intention de la Russie de n’entreprendre aucuns travaux
qui soicnt de nature & léser les intéréts de la navigahilité non seulement sur le
bras de Soulina, mais également sur tout autre bras, quelque soit d'ailleurs son
caractére national ou international. .

Enfin, pour ce qui est de I'adhésion de son Gouvernement aux articles votés
dans la dernicre séance, — sauf encore l'article 5, qui demeure réservé — il la
confirme, en proposant seulement, conformément aux 1ostructions du Gouver-
nement Impérial, un groupement difféerent,”dont il a eu honneur de gommuni-
quer le projet & M. le Principal Secrétaire d’Ktat de Sa Majeste Britannique et
qu'il ne saurait assez recommander & I'adoption de la Conférence en vue de mé-
nager a ses travaux une issue favorable. .

Le PuixirotexTiaire e Tumquik, reprenant la septiéme proposition votée telle

_qu'elle se trouve au Protocole de la dernidre séance, fait observer que cette

proposition 4 pour but de maintenir les traités antérieurs relaiifs au Danube, et
notamment l"article 52 du Traité de Berlin, au sujet de la démolition des forte-
teresses. L'article.41 duméme traité stipule que les forteresses bulgares seront
rasées, sans que jusqu’d preseat, malgré les efforts de la Sublime-Porte, les
travaux de démolition aient jamais ¢té entrepris. Alin de constater que les Puis-
sances sont toujours d'avis quil,y a lieu d'effectuer ces démolitiong, et que
V'article 52 n'est pas abrogeé par défaut - dexéeution, il serait inutile de con-
signer, soit dans la Convention & sigsner, soit su Protocole d’aujourd’hui, que
I'article 52 du Traité de Berlin est maintenu, et que l'article littéralement iden-
tique (11) du méme Traité est contirme. -

Le Comte GranviLLE fait observer qu’a un certain moment il s’était proposé

“de recommander & la Conférence une proposition analogue a celle dont vient de

parler 'Ambassadeur de Turquie. Plus tard il a cru devoir 'abandonner, non
seulement pour ne pas paraitre vouloir désobliger la Russle, mais aussi pagce
que, en fait, il semnble peu désirable, au moment o T'on confirme un engemble-
d’actes et de traités, d’en signaler particulierement un seul.,  ~

Quanta Fargument de ’Ambassadeur de Turquie, fondé sur la non-exécu-
tion jusqu'a ce jour d'un-arlicle du Traité de Berlin, le Comte Granville rappelle
que plusieurs articles de ce traité sont dans le méme cas, sans que pour cela ils
soient abrogés. ) ’ :

Aprés une discussion & laquelle tous les Plénipotentiaires prennent part,
I'Ausassaprun bE Turouis se déclare satisfait s'il est consigné au Protocole que .
larticle 52 du Traité de Berlin est implicitement maintenu en vertu de Varticle
7 des propositions votées par la Conlérence.

Le Presier PLENIPOTENTIAIRE DE LA GrANDE-BRETAGNE, Tésumant cette discus-

“sion, dit qu'il est bien entendu que Farticle auquel I'Ambassadeur de Turquie

fuit allusion est cumpris dams les traités, actes et arrangements dont il est fait
une mention générale dans I'article 7. - o
Sous le bénélice de ces observations le Protocole de la cinquieme séance est

Le Comte Geaxviuee rappelle’ 3 MM. les Plénipotentiaires qu’en présence des
réserves faites par I'Ambassadeur de Russie et en raison du retard apporté dans
Penvoi de ses instructions il y a liea de remettre & une autre séance de prendre

_une décision-définitive quant aux articles déji. votés. 1l propose; en attendant,

de passer & la discussjon de la prolongation” des pouvoirs de la Commission
Européenne, et il prie MM. les Plénipotentiaires de vouloir bien ‘s’expliquer 'd
ce sdjet. La conférence a déja donné, en principe, son adhésion a cette prolon-
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gation, mais elle ne s’est pas encore prononcée sur son étendue. 1l serait d'avis
de donner i Ja Commission un caractére de permanence absolue,

Le Baron de Mourexiein, en réservant toujours le seul point de I'article 5,
se declare prét & entrer dans la discussion de la prolongation, mais a la condi-
tion e son aceeptation ne rera qu'dventuelle “et pour le cas od une entente
définitive s’établira sur Particle 5. ’

Le Puémiporestiatre n’Autricur-HoxoRrie est convaineu de la grande utilite
de la Commission Luropéenne, et il reconnait les services quelle a rendus.
Cependant son Gouvernement ne pourrait aceepter le principe (e la permanence
de_cette Commission, principe qui, du reste, ne semblerait pas devoir obtenir
I'unanimité des sulfrages de la Copférence. Animé du vif désic d’arriver 4 un
aceord, il accepterait le terme le plus long & l'egard duquel les Puissances
pourraient tomber d'accord. :

Le Presien PLiNipoTestialng ve Frasce déclure partager Pavis émis par le
Plinipotentiaire de la Grande-Brelagne sur la question dé la permanence. Tout
dans le pass¢ de la Commission Kuropéenne — les prolanigations successives
de ses pouvoirs, [a nature de ses iravaux, sa vitalite toﬁjours croissante —
indique suflisamment que celte institution doit devenir et est de fait définitive.
il constate uvec salisfaction que son opinion a cet égard est partagée par la
plupart des Pléuipotentiaives ; il a done lieu d'espérer queé si le principe de la
permanence de la Commission Européenne ne pouvait étre reconnu, la Confe-
rence accepterait une prolonwation aussi longue que possible.

Le PrinipoTenTialRE DE LA GRaxne-Bretacye désire, comme il l'a déja fait
observer, la permanenee. Considérant toutefois que cette permanence ne pour-
rait étre obtenue que par un vole unanime, et celle unanimité ne paraissant
pas devoir s’¢tabliv, il devient nécessaire de s’entendre sur une autre solution,
1y a doue lieu de déterminer non seulement la durée de la Commission -Euro-
peenne, mais le mode d'apres lequel I'existence et la prolodgation s'établiront
a l'avenir, - ; -

Le Secosp PLEXPoTENTIAmE bE Francr, & la suite des gbservations qui pré-
cedent, presente le projet suivant ;-

« Les pouvoirs de la Comumission Européenne, dout Ja juridietion’ s'étendra
désormais jusqu'a Braila inclusivement, soul prolongds pour une période de
vingt et un ans & partic du 24 avril 1883, —

« A Vexpiration de celle période, les pouvoirs de/ladite Commission seront,
par tacile reconduction, rencuvelés de trois ans en trois ans, saul le cas ou I'une
des Hautes Parties coutractantes noliflerait, un an avant Pexpiration de I'une’
de ces periodes triennales, Dintention d'introduite des modifications duns sa
constitution ou dans ses pouvoirs, » :

Le Puixteorextiame v’ Aurnicue-Hozanie, d'decord avee les Plénipotentiaires
de Franece et de la Graude-Brelugne, accepte vingl el ub uns comme terma de
prolongation de la Uommission Kuropéenne, 1L ajoute que, vu la corrélation
indissoluble de eelle-ciavee lu Commission Mixte, il entend que celle corréla-
tion, fixie, du reste, par urlicle 98 du Reglement de Galatz, sere maintenue
d]uus luvenir, et que le lerme de vingt el un ans seru le méme bbux‘ la durée de
Pune comme de 'aulre, 6n raison du roulement alphubetique de six voix.

Le Puiintrorentiane o'lraise rappelle qu'il a déjd eu L'oceasion de se pro-
noncer “pour la solution qui donnerait & la Commission Européenne le plus
d’élendue el le plus de durée. Il confirme cetts opinion. 11 aurait acceplé la
permanence si celle resolution avail pu réunir Punanimité des voix des Pléni-
-polentiaires. Celu n'élant pas, il adhere 4 la proposition de prolonger la Gom-
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mission pour vingt et un ans, avec la clause de la tacite r'econduction_, qu'il
aurail proposee lui-mame si elle ne Favait pas ote dans une forme parfaite par
le sccond Plénipotentiaire de France,

Le Prévworestiaime o Rusam s'associe pleinement & ce qua dit le Ple-
nipotentinire d'Autriche-Hongrie quant A la prolongation de la (Jx)mmission
Européenne pour vingt el un ans indiquée par les Plenipotentiaires de
France, .

Le Préxiporextiatas o' ALLesmagye dit qu'il accepte le terme de vingt et un ans
dans les eouditions indifquees, ’

Le Puixiporextiame ne Traguie eroit que la meilleure de toutes les solutions
eat été celle de la permanence ; wais puisqu'elle ne peut dtre obtenue, il se
raliie i celle que proposent les Plenipotentiaives de Frauce. ’

Le MiNistre vE Sensig s'exprime dans le méme senz. .

Les Plenipotentiaires se”s parent. en fixant la dale de leur prochaine seance
A lundi, 5 mars, a 2 heures et demie. -

(Sutvent les signatures).

Protocole n° 7. Séance du 7 mars 1883,

Présents tous les PP, qui ont assisté @ la 6¢ séunce.

Le Protocole de Ia dernidre séance est alopte.

Le Baron nk Menrexngiy, repondant i une question du Plénipotentiaire de
la Grande-Bretagn., o declure antorise par son Louvernement a presenter une
nouvelie redaction des arlicles voles, sous reserve, 4o clngquigme séance de la
Confévence. 1l espire que cette redaction sera de nature a rallierles suilrages '
des Plenipotentiitives, . )

Drapres ce projet, onajouterait alarticle 4 le passage suivant

« En cas de divergence entre fes autorites e la Hussie ou de dJa Roumanie
et la Commission Européenne, quant wu plan des travaux i entreprendre dans
le bras de Kilia, cés cas seraient somris divectement aux uissances. .

Liarticle 3 serait ainsi coneu @ ’

« 1l est entendu quiaueune cestriction n'entravera le -droit de la Russie de
prélever des peages deslines™d couveir les ITals des travaux entrepris par elle.
Toutefojs, en vue de sauvegarder les inleréts reciproques de la navigation sur
les bras de Soulina et de Kilia, le Gouvernemerit Russe, afin d'assuver une en-
tente & ce sujet, saisiva les Gouvepnements representes dans la Commission
Furopeenne des réglements de peuge qu'il jugerait utile dintreduire, »

Les PLeNtporestiaiges b ALLEMAGNE, b YUTRICHE, e Fraxce, o' lTaLig et ve
Tunguie aceeptent la vedactivn propusce pour Naiticie 5. ‘

Le Comte GraxviLLe se declure egaiement pret doadopter Farticle tel quil
a éte rédigé pur le Plenipotentiaire de Russie. 1l desive cependant, sans vouloir
manilester le moindre sentiment de weliunce, présenler quelques: considéra-
tions. Les hommes, dit-il; passent ; les eerits restent. I se pourrait que plus
tard on-etevit'des doutes sur la puortee exucte des paroles présenlées pur le
Plénipatentinive de lussie. Atin d’cviter tout walentendu, il serait done utlile
de constater qu'il ressort du texle Ue 'arlicle 5 qu'un aceprd sera nécessaire.
enire les Puissances avant que le systeme et le Reglement des peages ne soient
mis en vigueur. - ‘ :

N . N .
Y B
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Le Baron nE Monnesuery déclare qué’c'est absolume%dans ce sens que sa
rédaction u été faite. i :

MM. les Plénipotentiaires prennent acte de cette déclaration.

Le Seconp PLENIPOTENTIAIRE D'ANGLETERIRE communique & la Conférence les
résultats auxquels est arrivee la Commission de rédaction nommée a la derpiére
seance. Tous les arlicles, dit-il, ont été repris et consignés dans un projet de
Traité, sauf quelques articles que le Comite de rédaction a cru devoir réserver
pour la Conférence d'aujourd'hui. ‘

Le Baron pe Mounnennen saisit cette occasion de diseuter la forme qu'il
conviendrait de donner & certaines clauses de ces arlicles. Au sujet du Tchatal
d’Ismail, le Gouvernement Imperial n'aurait rien & dire quant & la rédaction
proposée si elle n'avait trait quaux travaux déji exéeutés, Mais la-Commission
Européenne pourrait avoir lintention d'étendre ces travaux, qui pourraient
affecter selon les uns, ou ne pas affecter selon les autres, la navigabilité du
bras de Kilia. En cas de divergence sur ce point, le Gouvernement Impérial ne
pourrait pas accepter d'élre majorise. Ii propescruit en conséquence de sou-
mettre la question de I'extension des travaux directement aux Puissances.

L Secoxn PLEstporeNTiaiRe pE Frasce dit qu'll ne voit pas d'inconvénient a
accepter U'insertion & l'article 4 de la phrase additionnelle concernant les tra-
vaux du Tehatal d'Tsmail. Il ne saurait toutelois se dispenser de eonsigner au
Protocole certaines observations sur ce point qui lui paraissent indispensables.
T estime d'abord que la Commission’ Européenné @01t Féster absotamentnmat=
tresse d’entreprendre au Tehatal d’Tsmail les travaux que lui imposerait I'entre-
tien dubras de Soulina, Ce droit est d’autant plus incontestable que l'extension’
de I'éperon du Tehatal d'lsmail, loin de nuire & I'¢tat de navigabilité. du bras de
Kilia, ne pourrait que L'améliorer, )

M. Barrére tient aussi i relever un point essentiel concernant la comparaison
qui a été faite entre les bras de Soulina et de Kilia. Grace 4 des travaux cod-
teux et des depenses considérables, la Commission Européenne est arrivée &
établir un.minimum de profondedr de 1% pieds dans la Soulina, tandis que la
moindre profondeur dans le bras de Kilia, ot aucum travail n'a ¢été entrepris,
est de 16 pieds. Il en conclut que 'entretien du bras dé Soulina étant beauroup
plus difficile que celui du bras de Kilia, ne doit souffrir aucune restriction. (Cest
sous le héntfice de ces observations que les Plénipotentiaires de France
adhérent 4 la rédaction proposée.. :

L’article 4 amendé est adoplé comme i} suit :

« En cas de divergence entre les autorités de la-Russie ou de la Roumanie
et Ja Commission Europcenhe quant aux plans des travaux 4 entreprendre dans
le brasde Kilia, ou de divergence au sein de celte Commission quant 4 Vex-
tension quil pourrait convenir de donner wux travaux du Tehatal d'Ismail, ces
cas seraient soumis direclementraux Puiseances, » )

Le Baron ve Mounrenngy fait observer qu'il n'n aucune objéction a soulever
contre l'article 3 en ce qui touche la circulation des membres de la Commis-
sion Luropéenue dans le bras de Kilia. Il eroit cependant qu'on pourrail se
contenter d'en contigner les termes au Protoecle suns les introduire dans V'acte
final. : -

_Aprés une courte discussioni tuquelle les PLENIPOTENTIAINES DTAUTRICHE, DE
Fraxce g1 g Lo Guanve-Brersexe prennent part, il est entendu d'un commun
accord que la clause relative 4 la ¢jrcalation des Agents de la Commissicn Euro-
péenne sera inscrite au présent Pholocole comme ayant la méme efficacits «(ue
les autres clauses du Traité, dans la forme suivante ; )

s
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« Il demeure entendu que les Agents de la (InrnmlssiQQ lluropéenne pour-
ront, pour leur information eirculer dans le m\'_w er Kilia et a ses embou-
chures, » - S

Au sujet de Pextension de la juridiction Je la Commission lumjopee.nne, LE
Peextiporestiane be Tengrie fatt observer que le oremier dles trois points in-
diqués dans le peogramme de la Conferenee ecboxtension des pouvoirs de cette
Commisston jusqu'a Bratla, Ce point a été vote el adopty: mais comme dans
la rédaction proposée par MM, les Plenipotentinires de Franee, cette dems‘lon
de la Confirence n’est mentionnee qu'ineidemment, le Gouvernement de la Su-
blime Porte est davis qu'tl serait & propos que ce point fat Uobjet d'un article
special et distinct de fa Convention & sicner. o

LEs PLENIPOTENTIAINES DR FRANGE dlisent quils n'ont aveune objection 1 op-
posera la proposition dy Plénipotentiaice de Turquie, proposition jui repraeuit,
sous une autre forme, e qu'ils ont dit eux-mcmes, o
# La Conterence decide quan artielr spicial duns le sens Indique dans la pro-
position de UAmbassadeur de Turquie sera insére dans te Tr‘(l}f«“. o

Le PrLevientexTiugs vE Troorie rappelle les réserves quiil a deja faites au
sujet dde o nomination du delecue Bulore 3 da Commission Mixte: il propose
quon v donne saite en inserant a larticle 97 - devenu O6) dy Reglement, que
cetle nomination sera soumige & Vapprobation de ia Sublime Potte. H o'y a pas,|
tei de question de politique en jous Clest une sinple question de deoit,

L o OPmett Pt sroresrome re-tessce expoee o pbian que Wa_question
soulevée par le Plonipoteatiaire de Tur.quie est ordre essentiellement politique ;
il ne eroit pas des lors qulit y ait fiea dinserire un dioil de eotte nature dans
un reglement parement awdministratit comme est le roglement applicable entre
les Portesde Fer ot Bratia. Le Plinipotentiaive de Turquie pourrait se econtenter
de constater sa demande au Protocole. M. Tissot ne doute pas que Ia.Coaference
n'y adhere,

Le Pristrorentiaire ng Tengine ddéclare que, vu e earactire positif de ses
instructions, il se croit en devoir dinsister.
Le Presier PuisworextiaRe e Frasee fait observerqu'une déclaration faite
-au Protocole, émanant 'une Conference, a la meme valeur jue
la forme, pour étre moins solenmelle, n'en engage pas moins le
les pleins pouvoirs, . .
Le Puiseotextiaime e Lo Geavoe-Bretacye objecte-qa’une declaration au
Protecole, ¢manant d'un seul Plenipotentifiice, wobligerait que lui sans néges-
sairement obliger les autres, mais yu'une deckaration consenlie par tous les
Plénipotentinires a la meme force que le Traile, » .
Le Premtsr PLExiporextiane ve Frayes admet la foree dé ees observations.
Il reste entendu a Punanimité que la nomfuation du Dilegue Bulgare 4 la
Commission Mixte sera soumise a I'approbation de le Sublime Porte,
consignation
du Traité, - )
LE PLENIPOTENTIAIRE v Avrricng-Hoxoue, revenant sur les questions soulevies
A Ia derniéve séance i I'ocBasion de la discussion du terme de vingt et un ans
pour la prolongation des pouvoirs de la Commisién Européenne, rappelle qu'a-
pres avoir constaté la corrélation absolue des deux Commissious Européeune
et Mixté, il avait tenu & ce qu'il (at clairement enfendu que gette corrélation
était adinise 4 'unanimité. Le Plenipotentiairé de Russie ayant fait quelques
réserves surla durée de la Commission Mixte, il serait Gtile que le baron de
Mohrenheim vouldt bien donner quelques explications &4 ce sujet.
.

le Traite; rue
pays donnant

et que la
de ce droit au Prolocole a la méme efficacite que sl falsait partie
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Le Puisiporestiane ve Rissie répond gqu'en effet, le Gouvernement Impérial
et trouve préférable de ne pas dépasser pour un premier. essai la limite de
quatre ans quil avait indiquee dabord. 11 est cependant autorisé 4 déclarver
quiil ne fait pas de cette limile une condition expresse a son acceptation,

Ausujet des reglements dans la parlie du fleuve comprise entre les Portes de
Fer et Braila, les Prisicorentiames i Fruases rappellent que, sur leur sugges-
tion et dans un but de conciliation, le  Plénipotentiaire d'Autriche-Hongrie a
renoncé, pour sa part, a parliciper i la représentation Européenne dans la, Com-
mission Mixte, el qu'il a accepté certaines modilications concernant le section-
nement fluvial et la nomination des sous-inspecteurs. Ils demandent au Comte
Karolyi &'il verrait desineonvenients a stipuler dans le réglement, que les sous-
inspecteurs seront purement et simplement nommeés et rétribués par les Ftats ri-
verains qui feront part & la Commission Mixle de [a nomination de ces agents,
ainsique de leur révocation, <i elle devenait nécessaire.

L"Asbassanevr v AvtricHe- Hoxowie fait observer que son Gouvernement a
donne au cours de la Gonlerence des preuves réelles de conciliation en renon-
cant @ la double voix, en acceptant, la demande Roumaime d'un sectionue-
ment longitudinal et en fuisant des concessions quant a la nomination des sous-
inspecteurs. En vue de Iinitiative que vient de prendre sur e dernier point le
second DPlénipotentiaire de France, le Comte Karolyi espire que le Gouverne-
ment Roumain se montrera disposé a concourir & Uentente générale ot afin d'y
contribuer pour sa part autanl que possible, il se diclare pretimdhirers fu
proposition Francaise. ;

Le Préxworestiaime p’lravie rappelle qu'il a eu occasion de faire ses réserves

-—— sutla juridiclion consulaire: il demande que cetle réserve soit confirmée, el sur

la proposition qu'll en fuit, la Conférence adopte a unanimité la décision sai-
vanie : ) N . ’ ’ V

« Les disposilions des articles 13, 14, 15, 16, 43, 44 et 45 du réglement
pour la partie du fléuve comprise eutre les Portes de For et Braila, ne pourront
étre interprétées de manitre i restreindre vis-i-vis de I'autorits locale les droits
de u .diction des Consuls sur les bitiments de leur pays, droits résultani des
Traités entre les Etats riverains et les Puissances. »

Le Conte Granviues exprime la satisfaction qu'il éprouve de I'issue favorable
des travaux de la Conférence. - . . o

Il croit qu'une derniére séance suffira pour signer l'acte final élaboré par les
Plénipotentiaires. Il demande a étre autorisé 2 convoquer la Conférence non
seulement pour la ratification qui pourrait avoir lieu en quelques mois, mais
pour recevoir des Itals riverains l'adhicsion aux décisions de la Conférence
qu'on est en droil d’attendro d'eux’ dahs le délai qui précéderait la ratification.

Il demande également.que la Conférence I'autorise exprimer aux Etats rive-
rains le désir qu'ont. les Puissunces Européennes de les voir adopter le regle-
ment, el accepler les décisions de la Conlirence. II prie les Plénipotentiaires,
pour leur part, de faire tous les efforts possibles pour convaincre les Liats rio
verains de l'utilité de se joindre aux Puissances. ’

Le Puiswworuyriaimg o'leane propose que le Prégident sait chargé d'adresser
aux Représentants de la Grande-Brelagne 4 Lg Tanger une circulaire invitant les
Puissances 3 fuire des démarches si nées afin d’amener les Etats riverains
4 donuer leur adhésion aux décisions de la Conférence. :

Lr Comre GranviuLe se déclare prt & Taire cetto démarehe, et afin d’en assu-
rerle guceés, il comple sur active coopération des Gouvernements répréseniés
4 la Conférence, - : - :

e
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MM. tes PrixipoTenTialRes se prononcent it Punanimité duns le sens des ob-
servations du Prosident. .

MM, Les PLENieotexTivRes @2 séoarent en lixant la proehaine séance & sa-
medi 10 mars, a cing heures du goir. -

‘Suivent les signatures.)

Protocole n» 8. Séance du 10 mars 1883.

A
Présents, tous les PP. qui onl assisté a la 7° sdance.

Le Presiext denande & MO les Plenipotentinires <ils ont quelgues sheer-
vations 4 fuire ansajet da Peotoeole de b dernives seanee, '

Le Baron de Mowpeynsig, Taizant allasion afa dneee de fa Commission Miste,
ditz «lai ote dans le cas doxposer la praference que le Gouvefnement Imperial
et donnée Lun Corme woatus proonee gqie celad deovingt el unang assione G
la Commizzion Eurnpsenne, sins entendve ponrtant <y anposer 31 ies memhres
de la Conference ne partageaient pas evite maniere de enie, 1l me sera permis
e faire observer que lear opinion weet ezurd, cast-ialive puant & la prole-
rence & accorder & Man on & Futre e ees weraess wla pas oL Jusquiicn explici-

HeaRau X e nogdeli-

berations, avis de chacune dos Piissanees e <o trogve pas formnio au Pro-

toeole, qui est pourtant te eonvientare antiventinae die Praite, Cost une lacune:

quiil serait, Jose le croive. desivabie e combBler. en vae surtout des terpreta-
tions a donner a larticle 08 du reglement ale Gajatz, dont je sens me sembie
avoir el exagere, Le lien dndissoiuble entre los deux compissions,. qui sy
trouve stipule, a cle represente comme fusant dependre ces deux Citninis-
sions l'uné de Fautre, Cela ne saunrait ceprwdant s'entendre que dans un seul sens
dsavorr: que Pexistence ne Lune, la Connission Mixte, dépend de Vautre, la
Commission Européenne, dont elle est une ewmanation, mais non vice versa. La

Commission Europeenne en a donne la preuve la plus' munifeste pur cela seul

qu'elle g existé vingt-sept ans, sans la Commission Mixte, ot je erois yu'il ne

gaurait étre de lintérstde personne e lui faiee couriy & Cavenir toutes les
chances auxquelles pourrail se trouver exposge Lo Uomiission Mixte. ’
« Celte question prejudicielie, ainsi degages e toute ambiguite, le Gouver-
nement Imperial a pensé qu'il serall prémature duccorder d’embles 4 une Corn-
‘mission encore & naitre, .«qui ne saurait avoir d'aulres titres 4 notee conliance
que l'espoir que nous metlous en elle, Cest-j-dire un peut-etre, fu méme duree
qu'd une Commission qui a déja fuit s®s preuves, qui a passé par le creuset
. d'une expérience de plus d'un quart de siccle, qui a a faire valoie un etat de
services des plus glorieux, bt i laguelle lo terme prolongs actuel n'a tint par

élre accorde yu'upres une longue suite de renouvellements progressifs, au fur -

et & mesure qu'elle accumuluit des titres qui lui crepient des droifs. Serail-il
Juste et sage de procéder-ivec moins-de circonspection, de prévoyance ou de
mesure d 'egurd d'une institution qui doit tre eucore mise ‘& I'epreuve et de
perpétuer un’ peut-étre ? Le Gouvernement lmpoérial ne l'a pas pensé et ne le

pense pas. Ll croit qu'il y aurait un grand interet A recueillir & co sujet la pens

sée.des autres Gouvernemeuts, et, je le repote, qu’une lacung regretiuble exis-

terait dans le Protocole de la Conférence, si ieur peusés ne s/y Lrouyait pas con+

signée & ¢bt¢'de la sienne; e’est pourquoi toul en me rangeu}'xt d’avance, comme
: S 3 P N

/
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.
J‘ai déja eu I'honneur de le dire, & 'opinion qui prévaudra dans la Conférence,®
j'ose émettre le vaeuque MM, les Plénipotentiaires voulussent b1en motiver
ézalement leur vote.

« Iy aurait encore une considération i faire valoir, mais alaquelle il sulfira,
sans doute, de fuire une simple allusion, tant elle se sera deja présentée d'elle-
méme 4 volre esprit, les ménagemeuts i ofprver envers les cointéressés, dont
il est dans nos vaeax {& tous de dissiper, autant qu'il peut dépendre de nous, les
preventions et les susceptibilités, en ne donnant & nos résolutions que I'exten-
sion strictement nécessaire, »

Le Comte GrasviLre doute de I'opportunité qu'il v aurait & revenir sur les
dquestions dont 'Ambassadeur de Russie vient d'entretenir fa Conférence. Les
Plénipotentiaires sont arrivés & une entente complile sur toutes les questions
mises en discussion. L’Ambassadeur de Russie, pour sa part, n'insiste pas pour
auon adopte les idees qu'il a énoncées. Le Comie Granville propose en consé-
quence de passer i 'ordre du jour.

Le Banox e Mouresneiy trouve qu'il pourrait étre cu tous cas, utile de fixer
P'interprétation a donner a 'article 98,

Le Comte GuanviLie [uil observer i ce sujot que la proposition Autrichienne
au sujet de la Commission Mixle présupposait I'existernice, en méme temps, de
la Commission Européenne.  Mais quil avail compris que [arrangement consa-
cré par la Conference, tout cn prolongeant l'existence de la Commission Euro-
pcenne, ne la fuisait pas dependre de modifications qui pourraient étre faites
i la Commissivn Miste.

Les Pugstrotextiaines ok Fraxce partagent Ja maniere de voir du-Président
en ce sens que la Commission Mixte est une émanation de la Commission Euro-
peenne du Danube, laquelle forme comme la clef de voute du systéme Danubien
accepte par la Conférence. Iis rappellent, d'ailleurs, que l'arlicle 97 des Regle-
ments annexés au Traité donne aux Puissances la faculté de porter remede, au
moyen d'une entente commune, aux défauls que la pratique pourrait revele
dans le fonctiounement de la Cumml\ﬂun Mixte,

Le Prisieorestiame p'Avtricne-Hoxome déclare adhérer pleinement aux ob-
sérvations des Plénipotentiaires  Francais. Mais il voudrait en outre faire res-
sortir que la durce de la Commission Mixte, d’apres I'article 98, est fixée une
fois pour toutes, en corrélation avee la Comuission Européenne donc pour le
terme de vingt et un ans, el que par conséquent l'article qui se refere & des
changements éventuels ne sautail s s'appliquer au terme de la Commission.

Lﬁs PLENIPOTENTIAIRES D' ALLEMAGNE, D'ITALIE ET DE TUnouie adhérent a la ma-
niére de voir des Plénipotentiaires de France et de la Grande-Bretagne.

Le Presirorextiame pe Tunguie prend acle, au nom de son Gouvernement,
de la déclaration consignée au ’rotocole de la derniére séance de la Conférence
felativement & la nomination du délégué Bulgare & da.Commission Mixte du
Danube, et diclare, de son coté, en étre plemomeut satisfuit.

Le P[otocole de I¢ derniére seunce est adopté.

LI Amuassaveur pE Tungrie, prenant la parole, au nom de lu. Conférence, s'ex-
prime dans les Lermes sulvauts : )

« Messieurs, je suis sar d’aller au-devant du veeu unanime de tous les Pléni-
potentiaires, en vous proposant de vous joindre & moi pour offrir & Son.Excel=
lence le Comte Granville, notre Président, l'expression de nos sentiments cha-
leureux de reconnaissance pour la maniére impartiale, équitable, et qu'on ap-
pelle en anglais « fair, » dont il a dirigé nos délibérations. Bi ces deélibérations
ont abouti 4 une entenle commune et satislaisante quant au réglement d'une
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question d'intérdt géniral, mais qui n'en était pas moins hérissée de difficultés,
si elles ont été eouronnées d'un sucees d'autant plus important qu'il coneilie les
droits et les intérsls lagitimes des Puissances représéntees dans cette Assem-
blée, nous devons principalement ce grand résultat & la haute intelligence, au
discernement exquis et au jugement clairvovant et solide de 'homme d’Etat
éminent iqui a préside & nos travaux.

MM. Les PLenroTestiames déclarent tous-s'associer avee empressemeént aux
sentiments du Plénipotentiaire de Turquie.

LE Cosre Grasvigs exprime le vif plaisic qu'il ¢prouve d'entendre les bon-
nes paroles que I"Ambassadeur de Turquie vient de lui adresser. [l est sincere-
inent touchs, dit-il, de la manisre dont on a bien voulu reconnaitre ses services
et il tient & constater que sans le copeours bienveillant de tous ses collégues, la
. rence niarait pas pu atteindre les résultals importants qui vont paraitre
maintenant salizfaisants anx Puissances.

Le Pegsiporestiame n'itae, an nom de ses ealléoues, ﬂ\pnmﬂ c'<r.1l¢’ms‘nl i
M. Crowe, Secretaire de la Conterenee, fes remerciementde fa Confiregee pour
les services quil luia rendus,

Le Mixister ve Sesme demande s o'y aurait pas len qu'il signat les Pro-
tocoles des sdances. Celle formalite esly seion lul o consequence fogique de la
part quiil a prise aux travaux de fa Conlerenee, 1 $en remet, daillenrs, ilade-
cisinn des Plenipotentiaires,

LE Presivest consuite la Conlirenee, . :

Le Prexvorestians 0 ALLEMAGNE ne croit pasg que le’ Ministre de Serbie
puisse otee admis a siener les Protoeoles, La Conférence, en adharant & cette
demande;, se mellrait en contradiction atee fa dévision qu'elle a prise concer-
nant l'admission aux seances des Flals riverains.

Le Préxwrorestiaiee o’ Avraicur-Hoxorte demande s 1‘\'1(lespr(‘x‘u]9ms

Le Mixistoe pe SEasie cite la Commission riveraine du Danube qui a sié
Vienne en 1838, et dans laquelle les proces-verbaux des seances ont éte

T __par tous ceux qui en faisaient partie. .

/ LE Cowte Kamouvt fait observer que le precedent n'a pas de valeur puisqu’on

\ne saurait comparer une Commission civeraine &4 une Conférence des Grandes
Puissances. Personnellement il n'aurait rien d'objecter. Mais la question vaul
la peine qu'on la débatte. Cependant il pense que comme il o' v a pas de précé-
dents en faveur de la demande du Ministre de Serbie, il serait difficile d'v ac-
céder. Dureste, il se rangerait & lopinion de la majorité, ‘ ’

Le PuéxiroTentiaire p'lravie declare avant tout qu'il auwptera pour sa part
la déctsion de la majorite ; mais sil doit exprimer-une opmlon il croit ue la
demande du Ministre de Serbie pourrait dtre ucu«'}Hw sans inconvenient. La
Conférence a admis le Repregentant de la \ubﬂ, d..ms S0 sein A toutes ses
seances avec voix consultative. Le hoprvauum\t de la Serbie a eul'occasion d'v
prendre la parole et d’exprimer son vpinion sur piusieurs points, 1} scmble juste ‘
que sa signature figure aux Protocoles pu ses pamlua Sout consignées,

Lk Conte UR\N\'[LLL rappelle quion n'acité qu'un précedent MUl ne semb lerait
pas avoir béaucoup de valeur. il demande sty en a d’autres.

Le Previgr PLésivoteNtialge ve FRANCE estime que la signature demamlée
ne pourrait qu'affaiblir celle des Plénipotentisires des I’UI%dnL%. Elle ne serait
pas justifiée par les précedents, et elle pottum( une véelle atteinteuu caractore

=, officiel du Protocole.
Aprés une discussion i laquelle les Plunpoteuualrea de ’1 urquie, d’ltalie et

de Russie prennent part, . .

TRAITES. T: XIV. ' ‘ 12

strnes
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Le Mintstar ve Seame dit que s'il a peis la liberté de soulever Ja question
de la signature, ce n'est pas qu'il et eu la prétention dalfirmer qu’il en edtle
droit: il aseulement voulu appeler 'attention de la Conférence sur une question
de procédure pour qu'on agit en connaissance de cause, et pour ne pas établir,
par inadvertance, une procédure contraire -au sentiment des Plénipoten-
Liaires. M, Marixoviven pense qu'il serait correet et conforme aux précédents
d'admettre sa signature, mais comme il ne peut pas invogner d'une maniére
absolue des procedents en faveur de sa mapiére de voir, tout ce qu'il deman-
derait i la Conférence serait de vouloir bien consigner dans le Protocole d’au-
- jourd'hut la réserve que si, dans Pignorance des précédents, on ne Fa pas ad-
mis & signer les proces-verbaux, il n’en pourrait résulter pour l'avenir aucunes
interprétation qui serait préjudiciable aux droits de son pays ‘comme Etat sou-
verain.

Le Cowre GraxviLLe dit qu'il n'y aurait aucune objection & insérer au Proto-
cole les observations que: le Ministre de Serbie, quant A sa propre personne,
vient de faire & la Conférence : mais il tiendrail 4§ Fascures Aue la dérision des
Plénipotentiaires nest basce sur aucun mandque de respect pour le Gouverne-
ment que le Ministre représente, mais qu'elle est fondée purement et simiplement
sur une question de forme et de precédent,

Les Protocoles des deux dernicres séances avant été signés,

Les divers exemplaires du Traité approwys par MM. les Dlénipotentiaires sont
collationnés et trouves en due forme ; el ’

MM. les Plénipotenliaires y apposent leur signature et le sceau de leurs
armes.

Le présent Protocole est approuvé,

{Suivent les signatures).

Traité conclu 4 Londres le 10 mars 1883 entre la France, 1’Alle-
magne, I’ Autriche-Hongrie, la Grande-Bretague, IItalie, la Rus-
sie ot la Turquie concernant la navigation du Danube. (Ech. des
ratif. & Londres le 21 aoit de la méme année ; sanctionnée et promulguée par

décrét du 31 du méme mois. -

Au noM DE Diev Tour-Puissant. .

Les Puissances signataires du Traité de Berlin aydnt jugé néces-
saire de réunir leurs Plénipotentiaires en Conférence & Londres afin
de s’entendre sur les décisions a prendre en vertu de lji’article Liv du
Traité de Berlin du 13 juillet 1874 (1) et sur I'exécution|de I'article Lv
du méme traité concernant la navigation du Danube depuis les
Portes de Fer jusqu’a ses embouchures, ont nommé . a tet effet pour
‘leurs Plénipotentiaires, savoir :

Le Président de a République Francaise, le sieur CHakLES Tissor,

" Membre de 'Institut, Grand Officier de I'Ordre national de la Légion
d’honneur, Ambassadeur de la République frangaise prés S. M. B.

NN
(1) V. le texte de ce traits, 1. XII, p. 316
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etc., elc; et le sicur C. BArrERE, Ministre Plénipotentiaire de deu-
xiéme classe, Délégué francais 2 la Commlssmn du Danube, Chevalier
de la Légion d’honneur, ete., etc; ‘

S. M. L’Empereur d .-\llemagne, Roi de Prusse, le sieur GEORGE
Herpent. Comle e MUNSTER, son Ambassadeur extraordinaire et

' plénipotentinire pres S. M. B. etc., ete.;

S. M. L’Empereur d’'Aulriche, Roi (le Bohéme, etc. et Roi aposto-
lique de Hongrie, le sieur Louts, Comte Karory: de Nacy-Kanovyr,
Chambeilan et Conseiller intime actuel, Chovalier de 1'Ordre de la
Toison d'0Or et Grand-Croix de 1'Ordre de Léopold, son Ambdssa-
d(*ur exiraordinairve pres S. M, B. ete., ele.;

S. M. LaReiue du Rovaume-Uni de la (n‘andr‘ Br'olagne et d'Ir-
tande, le Tres Honoruble Grasvinie Geonrgr, Comle GRANVILLE,
Lord Levesox, . Pair du Royaume Uni, Chevalier du Tres Noble
Ordre de Ta Jurretiere, Conse 11 er de 3. M. en Son Conseil prive,

- Principal Secrélaire I'Etat de S. M. pour les Affuires étrangbres,

etc,, cte. s et Lord Epsonp (JEOROL PeETTY Frrzvavnice; Membre du
Parlement du Royaume-Uni, Sons-Seerétaire d'Etat pour les Affaires
élrangrres, ete., ele;

8. M. Le Roi d’Ttalie, le Comte Coxstantiy NiGia. Chevalier
Grand-Croix de ses ordres des Saints Maurice et Lazare et de la

.Couronne d’Italie, son Ambassadeur e.\traordinzlire el plénipoten

tiaire prés 5. M. B. ete., etc.

S. M. L’Empereur de toutos les Russies, Ie sieur ARTHUR, Baron
MonreNHEIM, Conseiller Prive, Chevalier des Ordres de V'Aigle-
Blanc de Saint-Vi ﬂdxmw, de deuxidéme classe, e Sainto-—\nn(‘ de
premitre classe, de Saint-Stanislas, de premicre classe, de T'Elé-
phant et du Danebrog, de premidre classe, orné de dinmants, de Dane-
mark, son Ambassudeur extraordinaire el plénipolentiaire pros S,
M. B. elc., elc. ;

S5.M. LY Emporeur des Oltomans, Constantin Musurus Pacha,
Muchir el Vizir de U'Empire, Grand Cordon de 1'Ordre Impévial de
I'Osmanié en Brillants, décorés de I'Ordre Tmpérial du Medjidi¢, de
premitre classe, son Ambassadeur extraordinaire et plcmpotentldlre
préstBeLc ele. . )

Lesquels, apros avou‘ échangé leurs Pleins-pouvoirs trouvés en
bonne et due forme; $0nt convenus des articles suivants :

Ant. 1. La Jurldlcélon de la Commission B Européenne du Da{gube
est étendue de Galatz{a ljg.m . '

ART.2. Los pouvoiys’ "de-Tu (‘ommlsslou Earopéenne sonl peolon-
g6és pour une pwlode o Vingt et un ans & partir du 24 avril 1883,
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A Texpiration de cette période, les pouvoirs de adlte Commlsslon
seront renouvelés par tacite reconduclion de trois "en Irois ans, sauf
le cas ot I'unc des Haules-Parlies conlraclantes notifierait, un an
avantI'expiration de ‘1'une de ces périodes tricnmaies, l'inlention de
proposer des, modifications dans sa constitution ou dans ses pou-
voirs.

Arr. 3. La Commission Kuropéenne n'exercera pas de contrdle
effectif surles parties du bras de Kilia donl les deux rives appar-
tiennent & 'un des ptverains de ce bras.

“Art. 4. Pour la parlie du bras de Kilia qui traversera & Ia fois le
territoire Russe et ¢ territoire Roumein et afin d’assurer l'uniformité
du régime dans le Bas-Danube, les réglements- en vigueur dans le
bras de Soulina seront appliqueés sous la surveillance des Délégués de
Russie et de Roumanie 2 la Commission Buropéenne:

ART. 5. Au cas ot Ja Russie ou la Roumanie entreprendraient des
travaux soit dans le bras mixte, soil entre les deux rives qui leur
appartiéfinent respectivement, lautorité compéiente donnera con-
naissance &la Commission Europiéenne des plans de ces travaux,
dansle seul but de constater qu'il ne portent aucune atteinte a 'état
de navigabilité des aulres bras.

Les travaux qui ont déji 6t6 exéeutés au Tehatal d’Ismail restent &
la charge et sous le contrdle de la Commission Huropéenne du Da-
nube.

En casde divergence entre les aulorités de la Russie ou de.la Rou-
manie et la Commission Européenne quant aux plans des travaux
entreprendre dans le bras de Kilia, ou de divergence au sein-de cette
Commission quant & l'exlension qu'il pourrait convenir de donner
aux travaux du Tchatal d’lsmail, ces cas seraient soumis directement
aux Puissances. .

Anr. 6.11 est enlendu qu'ducune resiriction n’entraverale droit de
la Russie de prélever des péages ‘destings & couvrir les frais des
travaux entrepris par elle.

Toutefois, en vue de sauvegarder les intérots réciproques de fa
navigation dans le bras de Soulina ctle bras de Kilia, le Gouverne-
ment Russe, afin d’assurer une entente i ce sujet, saisirales Gouver-
nemenls représentés dansla Commission Europeenne, des regle-
ments de péage qu'il jugerait utile'd'introduire.

Arr. 7. Le réglement de navigation, de police fluviale el de sur-
veillance élaboré le 2 juin 1882 parla Commission -Européenne du
Danube, avec I'assistance des Délégués de la Serbie et de la Bulga-
rle est adopté tel qu'il se trouve annexé au present Traité et déclaré:



10 MARS 1883, = 181

applicable & 1a partie du Danube située entre les Portes de Fer el
Braila. )

< AmrT. 8.Tous les Traités, Convenlions. Actes et Arrangements rela-
tifs aa Danube el & ses embouchures sont maintehus, dans toutes
celles de leurs dispositions qui ne sonl pas abrogées ou modifiées par
les stipulations qui précodent. .

ART. 9. Le présent {raité sera ratifi¢, el 1és ratifications en seront
échangées & Londressdans 'espace de six mois ou plus tot, si faire se
peuot. . i

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respectifs I'onl signé et y ont
apposé le sceau de leurs armes.
Fait & Londres, le 10 mars 1883.

(L. 8., Tissor.
(L. S.) BarmBRE.

. (L. 8.) MuNsTER,
(L. 8.} Kaironvl.

. (L. §.) GraNVILLE,

(L. S.) FiTzmaURICE.
(L. §)) Nigral®
(L. 8) MoHRENHEIM,
(L. 8.) Musurus. -~

. — W

Réglement de navigation, de police fluviale et de surveillance, ap-
plicable 41a partie du Danube située entre les Portes de Fer et
Braila. ’

TITRE PREMIER., REGIME DE LA NAVIGATION

Art. 1. La navigation confinuera 2 étre enlierement libre sur
toute la partie du Danube comprise entre Braifa ot les Portes de Fer.
Les biliments marchands de toutes les nalions y effeclucront libre-
ment, comme par le passé, le transport des passagers et des mar-
chandises ou le remorquage, sous les condilions d’une parfaite éga-
lité stipulées par I'articts 16 du Traité de Paris,

AnrT. 2. 11 né sera pereu sur le Danube auecun péage basé unique-
menﬁt sur le fait de la navigation du fleuve, ni aucun droit sur les
marchandises, tant qu'elles se trouveront & bord des batiments,irans-
ports ou radeaux. o

ArT. 3. Les Elats riverains ont le droit de percevoir dans leurs
ports respectifs les droits de quai, grue, balance, magasinage, dé-
barquement; pour les établissements exislan{ oua établir.

Toutefois ces droits devropt éire_préleves indistinctement, sui-
vant des tarifs fixes-et publics, sans égard & la pr:ovenance des bati-
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ments ¢t de leur cargaison, et pour aulant seulemen! que les bati-
ments assujetlis & ces droils auraient profité desdils établissemeuls,

Il est bien entendu que ces tarifs ne pourront étre une source de
revenus linanciers, mais qu'ils produiront seulement la quotité né-
cessafr\be au payement de I'intérdt et d I'amortissement.du capital de
premier établissement et d'enlretien. L’amortissement une fois
opéré, les tarifs ne représcnteront plus que la quotité nécessaire
Penlrelien.

Art. 4. Les ponts & établir surle fleuve seront construits de fagon
2 no pas entraver la navigation, soit par des piles trop rapprochées,
soit par des tabliers trop peu élevés. Les plus grandes ouvertures se-
ron! placées, autanlt que possible, au-dessus des plus grandes pro-

fondeurs, de lagon & ne pas obstruer le chenal navigable. Les culées
" seront construiles de manidre & ménager le passage des chemins de
halage, etles ponls seront établis, en général, de lelle sorle que les
bitiments actuellement employés & }a navigatlion du fleuve puissent
continuer & pratiquer cette navigation sans aucun changement dans
leur malure ni dans la-hautewr de leur cheminée. Les ponts qui, pour
donner passage aux baliments doivent ¢lre ouverts, seront construits
de maniére & ne pas retavder la navigalion,

Les plans des ponts devront étre communiqués a I'aulorité com-
mune avant la construction.

Anr. 5, Les moulins [fixes établis sur la voie fluviale, les moulins
ﬂottdnts les pécheries et les roues d’ wmg.mon ne devront pas en-
traver la navigation. lls scronl établis sur les parties du fleuve | qui
ne servent pas de passage aux navires et embarcalions, el leur em-
placement sera choisi de fagon & ne pas nuire au libre Gcoulement
des eaux el & ne pas causer de changements préjudiciables dans lelit
du fleuve,

ART. 6. Les lignes douanidres s
sans jamais le traverser, 11 s’ensui

ont parfout les rives du fleuve
ue-les baliments, transports,
radeaux, etc., tant qu'ils sont en voie de navigation ou &.1'ancre dans,
le lit du fleuve, sans faire aucune opération de commerée avec la rive
sont entidrement en dehors de toule nction des douanes.

En conséquence, les Ktuls riverains ne peuvent percevoir les hxeq
douanitres qu'd 1'égard des marchandises débarquées sur les rives,
et cette interdiction s’applique méme aux béiliments, humsports ou
radeaux traversait les sections du fleuve dont les deux rives appar-
tiennent au méme Etat.

ART. 7. Le transit est absolument libre pour ‘les marchandises de
toutes les nations, quelles que soient leur provenance el leyr destj-
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nation. Lorsqu’un baliment, transport ou radeau traverse une sec-
tion fluviale dont les deux rives dépendent d'un seul Etal, les capi-
taines ou patrons ne sonl pas assujeltis a d’autres formalités, quant
aux marchandises transpottées en iransit, qu'au plombage ou a la
surveillance d'un agent douanier, exercée 4 bord jusqu'au point ol
les deux rives ou l'une d'elles cesseni d’appartenir audit Ktat. L’a-
gent douanier, pendant son séjour & bord, a droit a la nourriture, au
chauffage et & I'éclairage, sur le méme pied que les hommes d’équi-
page, mais sans aulre rémunération quelconque. Le batiment sera
tenu de donner passage gratuit audit agent douanier, sans nourri-
ture ni autres frais, ‘au moins jusqu'au dernier port naﬁtion.al qu'il
touchera dans son premier voyage de retlour.

Art. 8. Les batiments de mer ne pourronl dtre fenus de produu‘e
d'autres documents que leurs papiers de bord. Les batiments ou
transports fluviaux devront étre munis des documeuls nécessaires,
délivrés par Fautorilé dont ils relévent, pour conslater le nom, la
nationalité et la capacité du batiment ou transport, et 'identilé du
capitaine ou patron et des hommes d’équipage,

[l est bien entendu qu’aucune autre moditication ne sera apportée
aux condilions dans lesquelles s'exercent acluellement le grand et le
pelit cabotage, sans distinction de pavillon. )

Les pelites emburcations et les barques de péche sont dispensées
de se faire déiivrer les actes spécifiés dans le présent artitle ; les pa-
trons et les hommes d'équipage sont simplemenl tenus de se munir
des documenis nécessaives pour constaler leur identité, lorsqu’ils
veulent accoster & une rive étrangere. Il est bien entendu, d'ailleurs,
que cetle dispositicn ve porte aucune atteinte aux lois et réeglements’
ayant pour objet I'exercice de la péche dans lgs caux de CthUI] des
Etats riveruins. :

ArT. 9. Aucun moulin ni autre établissement, aucune construction
nouvelle, aucune,prise d'eau ne pourront &ire créés de manivre & in-
tevrompre lacivculation sur les chemins de halage existants, et ces

- chemins seront tenus en élat de viabilité, -
- Les mémes régles s apphqueronL aux chemins de halage nouvelle-
ment étabhs, ainsi qu'aux prolongements des chemins existants.

Ant. 10. Les dispositions quarantenaires seronl condues de ma-
nidre & cqncilier dans une juste mesure les garanties sanitaires et les
besoins du commerce maritime et fluvial.

Il est expressément entendu que ces mesures seront exclusivement
applicables aux navires el aux voyageurs de provenance hrute et
dans les porls non contaminés, et que toute mesure exteptionnelle et
restrictive sera supprimée pour Vintercourse-entre les ports du fleuve
dés qu'une épidémie serait devenue génerale Sur ses rives,
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En tfégle générale, aussi langlemps qu’aucune épidémie diment
‘conslalée no régnera, soit en amont des Portes de Fer, soit en aval
de Braila, les batiments seront affranchis de tout contréle sanitaire,
en naviguant enlre Braila el les Portes de Fer, tant & laremonte qu’a
la descente, ; »

Siune épidémie vient & éclater dans un porl maritime, tout bati-
menl arrivant de la mer et qui aura obtenu le visa en patente nettea
Soulina, & Kilia ou & Saint-Georges, sebda affranchi de toute formalité
autre que l'arraisonnement et de toule gquarantaine d’observation,
sur le parcours de son voyage-en amont, jusqu'aux Portes de Fer.

Dans le cas olt une épidémic viendrait & éclater sur les rives du
fleuye, en amonl des Portes de Fer ou enaval de Braila, le visa ob- .
tenu, en palente nette, par les batiments en cours de navigation, dans

“le premier port fluvial non contaminé auquel ils auront touché, dans
leur parcoursentre les Porles de Fer et Braila, suffira pour leur as-
surer le libre accésde tous les autres ports situés sur cette partie du
fleuve. . .

Enfin, si une épidémie vient & éclater sur les rives de cette méme
partie du fleuve, les baliments de mer, aussi bien que les batiments
fluviaux, continueront & faire leurs opérations en toute liberté, tant
qu'tls n'auront pas fait escale dans l'un des ports contaminés, Ils
serout simplement tenus de présenter leur palente de santé dans les
poris ol ils mouilleront. A

Afin de faciliter, en temps d’épidémie, le maintien de la police flu-
viale, I'Inspecleur de-la navigation, les souséflspecteurs et -autres
agentis préposés & la police continueront & circuler librement sur le
fleuve, pour les besoins dedeur service, sous la seule condition de se
soumettre, en cas de compromission, aux mesures réglementaires -
auxquelles sont soumis les agents de la santé,

¥

TITRE II. POLICE DE LA NAVIGATION. .

* Chapitre premier. Dispositions générales.

Art. 1. Tout batiment & vegepr marchand d’une force au-dessus
de cinquante chevaux, naviguun%&ins le fleuve, est lenu de donner
gratuitement passage & I'Inspecteur et aux sous-inspectleurs agissant
dans I'exercice de leurs fonctions, et de prentire leurs embarcations
en remorque, '

* ArT. 12, Les haleaux deserviee de 4'&utor®poséa dlexéeution
des réglements porterant un pavillon spéeial qui sera idenlique & ce-

lui de la Commission Européen Jes lettres porides surla




10 MARS 1883. 185

bande bleue de ce payvillon, ]eeque]le% seront ultérieurement déter-
minées.

Arrt. 13. Les caplt.une< et leurs équipages, & fuelque nationalité
quils appartiennen!, sont tenus dohtempérer aux ordres qui leur
sont dennés, en vertu duprésent régiement, par U'lInspecteur, les
sous-inspecteurs, les capitaines de porl, ou parles agents placés sous
leurs ordres.

Ils ne peuvent refuser, lorsqu'ils en sont requis,” d'arborer leur
pavillon, ni de déclarer leurs noms et les noms de leurs batiments,
ni d'indiquer leur destinalion et ledr provenance.

ARrT. 14. Dans tous les endroits convenables du Danube, les Etats
riverains pourront élablir des échelles fluviales, pour mesurer la
hausse et la baisse des eaux, et Fon alfichera le tableau des profon-
deurs dans les ports principaux.

Art. 15. L'Inspecteur, les sous-inspecleurs cl les capitaines de
port prononcenl sommairement dans les différends entre les capi-
taines et leurs équipages. en se faisant assister par deux capitaines
de la nationalité des parties litigantes, ou. a leur détaut, par deux
autres capitaines. Ils n'exercent, toutelvis, celte partie de leurs at-
tributions qu'autant que I'un des inléressés a réclamé leur inlerven-
tion, et qu'il ne se trouve pas suries licux une autre autorité compé-
tente.

Art.16. En cas déchouement ou de naunfrage, les sous-inspecteurs
et les capitaines de port, chacun dans son ressort, se rendent sur le
lieu du sinistre et portent les secours les plus urgentls pour assurer
le sauvelage de la cargaison, du navive et de ses apparaux, et pour
sauvegarder I'inlérdt géndéral de la navigalion.

Ils constatent les faits et dressent procés-verbal, ~ -

Aprés quoi, Hs se dessaisissent de Padminisiration du sauvetage,
et remettent les acles dress«,s Dpar eux A la plus proche dutu!‘llb coms-
pétente. {/‘J

ART. 17. Au cas ol il deviendrait gécessaire de signaler dventuel-
lement les passes difficiles et les endroits oit il est défendu de jeter-
'ancre, on suivra le systime de signaux adopté en‘aval de Braila.

Arr. 18. Toutl cupilaine ou patron d'un batiment A voiles ou & va-
peur ou d'un radeau, en cours de navigalion ou stalionnant, soit &
ancre, soit amareé & 14 vive, est tenu de veiller & ce que ‘son bali-
Aaent ne cause ni entrave & la navigation, ni dommage, soit a d'au-
tres batiments, soit aux dchelles, boudes, signaux. ‘chemins de ha--
lage et autres établissements sePvant & la navigation, plaeds sur le

fleuve ou sur les rives, et il doit veiller, avee le méme soin & se sau- -
vegarder lui-mdme. *
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En se conformant aux dispositions ci-aprés du présent réglement,
les navires doiven! tenir compte de tous les dangers de la navigation
et avoir égard aux circonstances parliculidres qui peuvent rendre

nécessaire une dérogation aux régles prescrites, afin de parer & un,
" péril immaédiat,

Chapitre 2. Régles pour les batiments qui se croisent
ou se dépassent.

Arr. 19. En régle générale, il est interdit a un batiment de dé-
passer de bdliment qui suit la méme route que lui, et & deux batiments
allant en sens conliraire, de se croiser sur les points olt le chenal ne
présente pas une largeur suflisante,

ART. 20. Aucun bitiment ne peul se diriger par le ravers de la
roule suivie par un autre baliment, de fugon & l'entraver dans sa
course. S :

Lorsqu'un batiment remontant le fleuve se trouve exposé 4 ren-
conlrer un batiment naviguant & la descente, sur un point qui n'offre
pas une largeur suffisante, il doit ralentic sa marche, et, en cas de
besoin méme, s'arréler en aval du passage, jusqu'a ce que l'autre
batiment I'ui franchi; sile batiment qui remonte est engagé dans le
passage au moment de la renconire, le baliment descendant est tenu
de s’arréler en amont, jusyu'a ce quo la roule soit libre.

Dans les passes élroites. les baliments & vapeur ne peuvent s'ap-
procher & pelile distance des batiments qui les précddent.

Ant. 21, Lorsque deux baliments & vapeur ou deux batiments
voiles naviguant par un vent favorable se rencontrent, faisant route
en sens conlraire, celui qui remonte le fleuve doit appuyer vers la
rive gauche, et celui qui descend, vers la rive droite, de telle sorte
qu’ils viennent Lous deux sur tribord, ainsi qu'il est d’ usage ala mer.

Il en est de méme lorsque la rencontre a lieu entre un-batiment &

vapeur et un batiment & voiles naviguant par un venl favorable,
Le capitaine ou patron qui s'écarte de ces rdgles doit prouver en

cas d'avaries, qu'il élail dans'impossibilité de les observer; & défaut

de quoi, il est responsable, devani le tribunal compétent, des pcci-
dents survenus. ] .

En cas de rencontre el sauf les prescriptions des articles 20, 22, 25,
%6 et 27 du présgent roglemenl, Lout batiment & vapeur peul {wire con-
naitre la marche qu'il s l'intention de suivre, en donnant au bement
rencontré les signaux spéeifiés ci-upros : .

Un coup bref de sifflet, pour dire : Jo vais sur lribord ;  *

Deux coups de silflet, pour dire: Je vais sup babord

‘. T~ | \

N
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Trois coups de sifflet, pou#l dire: Je vais en arriére a toute vi-
tesse.

Ces signaux sont facullalifs, mais le batiment qui les a donnés est
tenu d'y conformer sa marche. Le signal dli baliment naviguant a la ‘
descente fait régle.

ART. 22. Lorsque deux batiments & vapeur, allan! en sens con-
traire,arrivent dans une passe élroite, ils sont lenus de se donner les
signaux prescrits par les artictes 23 et 24 ci-aprés. ef celul qui est en’
aval ralentil sa marche ou s’arréte, en cas de besoin, jusqu'a ce que
I'autre bdtiment ait tfranchi le passage.

ART. 23. Lorsque. dans une passe étroite, nn hatiment A vapeur -
veut devancer un auire hatiment 4 vapeur m.n‘rhant dans te méme
sens, il en donne le signal, avant d'8tee aceive i pvlue distance, au
moyen de ciny coups de cloche oude silflel et en agitant un pavillon
& hampe surle gaillard 'avanl © on en hissant & mi-mat un pavillon
bleu pendant le jour, .ou un fanul éelair’, & veeee blane, pendant la
nuit. Sur cex signaux. I bdtiment marchand en avanl s'écarte d gau-
che et livee lepassage i Pandire Datiment, wui prend la droite ; aussi
Lot que le batiment qui suit se trouve a la distance Wune demi-lon-
gueur de batiment da celut qui précede ou de fa quene du convoi re- |
mordqué par lut, ce dernier doit ralentir sa marche Jusqu'h cepqu’il ait
é1é dépassé.

ART. 2% Lorsqu'un batiment meillenr voilicr rejoint u
avoiles et veut le (lép;tssnr. il en donne le signal en hél ‘u ta
son devancier, lequel est teni e Tai liveer passage au ventf

Lorsqu'un batiment & vapeus veut devancer un batimént & V()IILS
marchant dans le méme sens que lui, i donne le signaf‘preserit par
Particle précédenl avant d'élre arvivé a petite dislance, et il pd.:SL
sous le vent du bdlimenl & voiles

Art. 25. Toul balimenl & vapeur esl Yenu d'éviter-les batiments
macchant & la dérive quiil rencontre, soit en remonlant, soit sn des<
cendant le fleuve, Lo ’

Le batiment uavngu.mt 3 la devive doit, de son ¢ols, lorsqu'il ren-
conlee d'auires bdtimenls, soit & voiles, soit & vapeur, se ranger le
plus prés possible del'une des rives, afin d'opposer le moins. dobs- -
tacle possible au pussage. )

ART. 26. Les capilaines ou conducteurs de remorqueurs, navigain
avee ou sans convol, sonl lenus & l'observation de loules les disposi-
tions qui précddent : ils doivent specmlunen[ se conformer aux pres-
criplions des -articles 23 et 24 ci~dessus, lorsqu'un_ convoi venl en
-dépasser un autre hors ce dernier cas, deux convois' ne peuvent

1
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Jamais se trouver 'un a coté de I'autre, soit au mouillage, soit en
cours de vovage,

in cas de renconire avee des bitiments & voiles ou & vapeur faisant
roule en sens contraire.le remorqueur, s'il remonte le fleuve, a la
faculté de s'écarter des prescriplions de Particle 21 ci-dessus, pour
se tenir en dehors du courant, §'il peut le faire sans danger pour les
batiments rengontrés. o

Le remorqueur est lenu, d’ :11] eurs, s'il fait usage de cette faculté,
de donnerles signaux-preserits par les articles 23 et 24 ci-dessus.

ArT. 27. En regle générale, lout batiment & vapeur qui ne re-
morque pas un convoi, de méme que tout btiment & voiles naviguant
par un vent favorable, doil livrer passage & un convoi de batiments
remorquds. A défaut d’espace suffisant pour ce faire, les capilaines et
conducteurs tant des remorqueurs que des batiments remorqués,
sont tenus, méme dans le cas olt les signaux prescrits par lés articles
23 el 24 ci-dessus n'ont pas été donnés, de s'écarter conformemenf’
aux dispositions desdils articles,

Les capitaines et eonducleurs des remorqueurs el des batiments
remorqués doivent, d'ailleurs, dans tous les cas de reneontire avec |
d’autres bdtiments, rapprocher, autanl que possible, les uns des
aulres,les biliments cenduits & la remorque en convoi, de maniére
a livrer aux autres baliments un passage suffisamment large.

Il est interdit, dans tous les cas, de naviguer dans le fleuye avec
plus de trois batiments umarrés bord & hord,

Chapitre III. Régles du halage.

ART. 28. Si deux bAtiments halés en sens contraire se rencontrent

le long de la méme rive, celui qui remonte s (,curlc de maniére a
laisser passer Nautre.

Si un bAtiment halé par des animanx de trait rejomt un train de
halage 4 bras, celui-ci doit lui livrer passage.

Dans le cas olt un batimenl halé en rencontre unautre amarré a la
rive, Je capituine de ce dernier doil permettre aux matelots du batic
ment halé de monler sur son bord pour transporter la corde de ha-
lage.

Anrt. 29. Un batimenl halé & bras ne peut entreprendre de dépas-
ser un aulre batiment halé de méme, siul lo cas ot il en résulterait

“aucun relard ni embarrag pource dernier, loquel ést tenu, en pdreil
cas, de se ranger le plus prés possible contre la vive qu'il longe.

Awrr. 30. Ll ne peat y avoir, en dehors des ports, plus de trois bi-

timents mouxlléz ou amarrés hord & bord, le long des chemins de
halage. "
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Chapﬁtre 4. Régles pour la navigation pendant la nuit /

‘ot par un temps de brouillard. R
L

ART. 31. Tout baliment & vaprur piﬁ’iéu:lnt pendant a nuit (_%nn‘e
le coucher et 1e tever du soleil) dpit étre muni d'une lngqicre blinche,
facilement visible & la distance de deix milles au moins, hi sée en
téte du mat de misaine, d'une lumicre verte a tribord, et rl/'/une lu-
miére rouge & hahord. . *
Les foux de edté sont pourvas, en dedyns da hord, 41'.5(:11;14; dirigés
de Pareibre & Pavant. de manicre que le foun vert.ad: puisse pas dire

apercu de bahord avant, nile fvu rouze, de (eibard avanis"
Les hatiments & voiles, lorsqu'ipfant roule.a In voile ou_en re-
maorcue.porient s maémds feux gnoe Te< hitim-nt=d \'np"urrjri marche,
a lexception du {eu blane de misaime, dont s ne dotvent jamais

faire n=age. Les batimenis A vapeur zemorgqaant un ou plusienrs
autres batiments partent, ii‘ul*‘p@ﬁl—'{ﬁjﬁﬁiﬁmz/5’1«3 leurs feux de eoté,
deux feux blanes placds Pun au dessons de Uaatee, en tote du mat,
pour seevir & les distinguer des agires navires & vapeur

Pour I'nppiication drs rogles peaserites parle prasent acticle, tout
navice & vapeur guine macche quiavee Faide de ses voiles est consi-
déré comme navire & veiles, et tout navice dont la machine est en
actinn, quelle que soit sa’ voilure, st considiré comme navire 3 -
vapeur.

Les radeaux naviguant pendant la nuit doivent porter un few blanc
& chacun de leurs angles.

Tout batiment. soit & voiles, soit & vapeur. en marche pendant la
nuit, qui s'apercoil qu'il est rejoint par un autee batiment suivant la
méme route que lui, est tenu de Uaverlir, en lui montrant une lamicre
blanche & I'arriére. :

ART. 32. . Les batiments 4 voiles, les convois de remorque ol les
radeaux ne peuvent naviguer qus lorsqu'ils apergoivent distinclement
la rive qu’ils suivent. v

ART. 33. Par lestemps de brume. les balimenis 2 vapeur ne
peuvent naviguer qu'd vitesse réduite, et tes capitaines sout tepus. de
régler leur marche; suivant Uintensité de la brume. Semhnidre i
rester toujours mailres de leurs mouvements et & pouvoir s'arréler i

temps, en cas d'obstacle. lls sont tenus, d'aileurs, de faive tinter

suns interruption la eloche du bord:er donnant un coup de sifflel de
deux en deux wminutes, el de jeler Fancre, si la brume devient épaisse
au point qu'il leur soit impossible d'gpercevoir la rive sur laguelle is
appuient ou vers laquelle ils se dirigent.
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Chapitre 5. Régles pour les bAtiments au mouillage.

Awrr. 34 Il est expressément défendu de jeler Funcre ou de s'a-
marrer dans le chenal de navigalion de manitre & entraverla marche
des bdtiments, .

Amrr. 35. Lorsque, par suile de brouillard, un baliment ou un
radeau est obligé de s'arréter ailleurs que sur un poini habituel de
mouillage, il est tenu, st c'est un baleau & vapeur, de fair(-‘linter la
cloche du bord, et, dansle cas contraire, de héler du porte- voix. Ces
signaux sont répétés de deux en deux minutes.

AnT. 36. Tout batiment arrdlé surle fleuve pendant la nult doit
élre muni d'un fanal éclairé qui est placé, soit & I'extre mité de I'une
des grandes vergues, soit sur toul autre partie upparonte du bati-
ment, du coté du chenal, de telle sorte qu'il puisse étre apercw aussi
bien en amont qu'en aval,

Les radeaux stalionnant al'ancre pr-mLmt la nuit doivent porler
Jes feux prescrits par Uarticle 31, sauf les feux des deux angles du
colé de lnrive, qu'ils sonl tenus de supprimer.

-ArT. 37. Lorsqu’un baliment ou un radeau est obligé de p]acer; un
cahle ou une chaine_en travers du chenal, ces amarres dolvent étre
larguées promptemcnt, aussitol qu'un autre baliment se présente
pour passer. i : :

Arr. 38. Les radeaux el trains de bois ne peuvent avoir qu'iip ti-
rant d’eau inférieur de deux pieds anglais, au moins, a 1ahauteur de
Veau sur celui des bas-fonds du fleuve offrant la moindre profondeur,
dans le parcours qu’ils doivent traverser.

Arr. 39. La dimension des radeaux el trains de bois ne devra pas
dépasser la largeur reconnue comme étant compaltible avec les con-
ditions de la navigation et la largeur des chenaux.

Tout radeau ou Lrain de bois échoué dans le fleuve de manidre a
enlraver la navigation, quin'est pas remis & flot dans les quarante-
huit hnures peul dtre allégd et démonté méme, au besoin, par les
agents de Ia police fluviale, aux [rais du propriétaire.

Chapitre 6. Régles pour les cds d’échouement et de naufrage.
AN '

- Anr. 40, Tout cupltﬂllne ou patron d'un b&tlment ou d'un radeau
échoué ou naufregé dans le chenal navigable, est tenu de héler les
batiments qui s'approchent, avant qu'ils soient arrlvéq a petite dis-
tance, pour les avertir de son immobhilits, '

Art. 44. 8i le hilimenl vienl A faire naufrage, le capitaine doit
faire Lous ses efforls pour le haler unmedxatement contre la rive, 31
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elle est proche, el, dans le cas conliraire, pour le placer dans tout
autre partie du flouve, de maniore & dégager le chenal navigable.

Le capitaine dn batiment naufragé ot <on équipige restent & bord
ou & proximilé-du lieu du sinistre. jusqu’a ce que le proces-verbal
des agents de la police ail élé drossd, : C

ART. 42, Aussildt aprés le naufrage, le capitaine du baliment, cu
Je pilote s'il v en 2 un a hord. fail peévenir Te plus promptemeni pos-
sihle les agents préposés ala surveiliancedu feuve.

\ART. 43. Silinspecteur juge néce=saire de prendre des.mesures
immeédiates dans U'intérét de la navigation, il vequiert & cet effet le
capifaine du batiment nanfragé. Iequel est obligé. snit de déclarer
immédiatement qu'il fera abandon de 2on batiment, o1+ de laisser,
dans ce cas, toute latitude & Vlnspecteur pour les dispositions a
prendre, soit d’agir avec son équipage sous les ordres e U'lnspec-
teur: dans ce dernier cas, celui-ci dirige lo sanvetage jusqu'au point
ol il cesse d'dire une opération d'utilité publique pour devenirune
affaire d'intérét privé. . T :

ART. 44. Si, hors le cas de mécessitd immédiate preva par Iarticle
précédent, l'enlovement de la carcazse ou des débris u baliment
naufragé est ultérieurement jugé urgen! ou ndcessaire, dans I'intérat
de la navigation, les propriétaires, assureurs of fous autres ayants
droit sont tenus de [effectuer ot parachever dans le délai qui leur
est fixé par I'Tnspecteur: & détiut de quoi. les (ruvius sont exéeutds
WLotfice.par I'autorité préposée & lexdécution Ju présent réglement,
dans la limite déterminde par le susdit article 43. )

ART. 45. Tous travaux enlrepris, soit par des pariiculiers, soit par
des compagnies. pour opérer le sauvelage de bitiments naulrages
ou deleurs carggisons, s'effectuent zous la surveillanee de Mautorits .
préposée & Uexécution du présent reéglement. Ces {ravanx neuvent
8lre interdits, s'ils sont de nalure & cuauser une entrave a la naviga-

-lign, de méme qu'ils peuvent élee continuds ou repris d'office par

l'autorité susnommee, dans le cas ol Us auraient elé abandonnés ou
suspendus, le tout surune simple not\iﬁcution faile aux ayaats droit
par U'lnspecteur de la navigation.

Le baliment dont le sauvelage a ¢té opérd parles agents de 'auto-
rité préposée & la surveillance du fleuve peul dtre tenu de couveir les
frais de sauvetage el d’entrelien du maférie). )

Les ancres, chalnes et autres objets abandonnés par les navigas
leurs dans le fleuve, en dehors des ports, ne peuvent &tre relirés par
qui (ue ce soit, sans une aulorisation écrite de I'Inspecteur ou des

“sous-Inspecteurs, qui délivient, s'il Y a lieu, cette aulorisation, et

e
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réglent le mode d'enlévement ainsi- que Ja deslination des objets
abandonnés.

Chapitre 7. Régle pour le jet du lest.

ArT. 46. 1l est interdit d'une maniére absolue aux batiments de
jeter leur lest dam le 1it fluvial.

Le dochargvmenl i terre peul &lre opéré sur les emplacements
désignés par les autorilés locales, comme lieu de dépot public, ou
sur les points déterminés par les agents préposés & la police de la
navigation et désignés dans un avis ddment publié. ) :

Les prescriptions du présent article sont égalemenl applicables au
jet des cendres et esearbilies des batiments & vapeur.

ART. 47. Pour assaver I'exécution de la disposition qui précede,
relative au jet dulest, les capilaines ou putrons sont tenus de con-
server & bord, pendant toute la durée du voyage en amont, le certi-
ficut déliveé parle capitaine du port de Soulina ct constatantle tivant
d'eau des balimenls naviguant sur lest, de méme que tou!l autre do-
cument délivré au batiment en cours de voyage, pour constater un
déchargementde lest, Ges cerlificats doivent élre présentés 3 toute
réquisition des agents préposés & la police.

Chépitre 8. Des opérations d’allége au cabotage.

Ant.48. Les opérations d'allége peuvent étre faites par tous
transports & vapeur, chalands de remorque, batiments & voiles on
alléges.

Chapitre 9. Du remorquage.

L'industrie du remorquage est entiérement libre pour los bateaux
& vapeur de lout pavillon,

Les opérations de remorquage, pcuvent étre cffetuées, sans au-
cune enfrave et sans aucune nouvelle formalité ni déclaration, par .
tous les remorqueurs qui opérent sur Ja partie du fleuve située entre

; Braila et Soulina.

~ Les propriétaires ou capltmne% des remorqueurs destinés & opérer
exclusivement entre Braila et Ies Portes de fer'sont tenus.d’en fairela
‘déclaration & YInspecteur de la - navigation et de I'inforrier dunom

" du navire, de son pavillon et de $a force en chevaux-vapeur, ainsi
quede la date &partir de laquelle commenccront les opératlons de
remorquage,
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Sur cetle nolificalion, I'Inspecleur indique sans délat au proprié-
taire du remorqueur un numeéro d'ordre, que celui-ci est tenu de faire
porter par son bitiment, en chiffres arabes. d'un pied de hauteur,
peints en blancd babord et i tribord, sur une partie apparente du
hordage extérieur.

Arer. 50, Lorsqua des hatiments ou transporls conduits en remor-
que s'amarrent ou jeltent 'ancre.les remorqueurs ne peuvent lar-
guer les amarres de remorque avant que les baliments ou Lransports.
remorqués nafent fait leur évitée au vent ou au courant, el ne se
trouvent en séceurité de mouillage

Ant. 51, Lorsque le capitaine d'un remorqueur euntreprend de re-
morquer un ou plusicurs batiments, transports, radeaux, ou trains
de bois, pour lesquels Ta foree de son batiment est insulfisante. et

gu'il en résulle un dommage ou une enlrave pour la navigalion, le

capifaine est pa&sible de Uamende prévue pour contravention ¥ Yae-
ticle 18, sans préjudice de la responsabilité qu'il encourt devant les
aulorités civiles, pour les dommages qui peuvent en résulter.

ART. 52, Les dispositions des articles 50 el 51 qui précedent sont
obligataires pour tous les baliments employis a%en remorquer d'au-

tres, soit habituellement, soit accidentellomenit .,

lin cas d'échouement ou de naufrage d'un baliment, tmnsport ra-
tleau ou train de bois remorqué. le capitaine du remorqueur, en con-
tinuant son voyage, est tenu de donner avis de 'accident a la pre-
miére embarcation du sevvice de Uinspeclion qu'il renconlre.”

Iin regle géndrale, le remorqueur ne ¢ peul continuer son voyage
avant qu'il ne soit constald que la foree de son moteur est insuffisante
pour remettre & flot le batiment, transport, ranleau ou train de bois /
échoud,

Les dlspo\mon\ du présenl article sont appllcablea A tous bati-
ments & vapeur employés au remorquage soit habltucllcment soit
acciientellement. ’

Chapitre 10. De la polic'e‘ des ports.

ART. 53. Aucun navire ne peut entrer dans un port ni ‘en sortik,

sans hisser son pavillon national.

ArT. Bk Los capilaines sont-{enus de jeter Tancre aux endroits
qui leur sont dés1gneq par les autorités du port, et de changer de’
mouxlluge, sur la réquisition de ¢es autorités, lorsquc celaest reconnu
nécessa,ﬁv . .

Arr. 55. Pendant toute la durée du momllagc les vergues festenl
brassées de 1'avant & Varriére. .

TRAITES. T. XIV. . 1
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ARrT. 56. Une fois & I'ancre, les baliments s'amarrent aux poteéux
¢tablis a cet effet Ie long des rives on aux bdliments déja mouillés.
Le corps du batimenl le plus rapproché de la rive sert de passage
aux autres. Les baliments renlrent leur bdton de foc et leurs bouts-
dehors qui ne peuvent servir, en aucun cas, & amarrer les embarca-
tions.

Art. 57. Les capitaines se présentent, dans les vingt-quatre heu-
res de leur arrivée, au burcau du capitaine de port, pour y produire
leurs papiers de bord.

ArtT. 38. Tout batimen! stationnant dans un porl est tenu d'avoir
toujours & sa disposition assez d’hommes pour exéculer les manceu-
vres qui pourraient devenir nécessaires. -

ARrT. 59. Les embarcalions des ports ou des baliments marchands
mouillés dans un port ne peuvent se déplacer pendant Ja nuil sans
porter un fanal allumé.

ARrT. 60, 1l n’est pas permis de chauffer,dans P'intérieur des ports,
do goudron ni de la poix, & bord des bAtiments. Les fumigations ne
peuvent avoir lieu qu'avec Vaulorisalion du capitaine de port.

- Le capitaine de toul baliment arrivant avec un chargement com-
pose exclusivement ou en parlie, de péirole,de dynamite, de poudre

4 canon ou de mine, ou d'autres matitres explosibles ou inflamma-
bles, est tenu d’en faire immédiatement la déclaration aux agents
préposés & 1 police du port, avant 'de prendre son mouillage, ct de
produire Vautorisation: dont il doit &lre muni pour Yimporfation de
ces maliéres. . -

ArrT, 61. Les batiments ayant du péirole ou des matiéres explosi-
bles ou inflammables & bord, ne peuvenl mouiller ou s’amarrer que.
dans la partie des ports désignée d cot effet par les capilaines de
port, et ils sont tenus de porter un pavillon rouge en téte du mat de
misaine. 7 : .

ARrr. 62. Tout baliment mouillé dans un port est tenu de porter
son nom sur une partie facilement visible, '

Les capitaines des biliments stationnant dang un port sont obli 1ges
de dénoncer sans relard aux capilaines de port toul cas d' abordage
ou d’avarie dans lequel leurs batliments auraient été engagés, ainsi
que tout cas de décds survenu & leur bord.

Arrt. 63. Les dispositions du présent rdglement, relatives aux
amarres et fanaux et au remorquage, sont également applicables
dans les ports.

ART. 64. Avanl de quitter un port, les capitaines sont tenus de se
présenter au bureau du capitaine de port, pour obtenir leurs expédi-

’
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tions et pour payer ou consigner le montant des amendes qui leur
seraient infligées en vertu du présent réglement.
Arr. 65. 1l est défendu de retirer, sans 'autorisation du capltame

du port, les ancres, chaines et autres objets abandonnés-dans le
port.

Chapitre 11. Du service du pilotage dans le fleuve.

ArT. 66, Le pilotage sur le fleuve est facullatif.

Ant. 67. En dehors du pilotage qui s’exerce librement, il y aura
un service spécial facultatit de pilotes brevelés pour les batiments

qui naviguent entre les Portes de Fer ¢t Braila. Ces pilotes sont pla-
" cés sous I'autorilé d linspecteur, qui leur délivre le brevel de pilote.
1Is sont tenus de faire viser ce brevet chaque année parl'inspecteur;

a défaut de 'accomplissement de celte formalité, le brevet cesse d'é-

tre valable. :

Arr. 68. Un tarif de pilotage sera ¢ dbOT‘P par I'autorité prépo%e a
d la surveillance des réglements pour les pilotes brevelés.

Arr. 69. Les sous-inspecteurs et capitaines de port, chacun dans
les limites de son ressort, prononcent surles contestations survenues
entre les pilotes et les capitaines de commerce, lorsque leur inter-
vention est réclamée.

ART.70. Les pilotes sont tenus de dénoncer, soit aux agents de
linspection, soit aux capitainesde port, les contraventions commises
en leur présence. ’ .

1lleur est interdit de s'intéresser, soit directement, soit indirecte-
ment, dans aucune opéralion ou entreprise d’allége ayant pour objet
de remettre & flot le batiment échoué qu'ils ont conduit lors de 1'acci-
dent, ‘ .

Ant, 71. Les pilotes brevetés qui, par incapacité ou mauvaise vo-
lonté, ont 4té cause d’un abordage, d'un échouement ou d’'un naufrage
sont deslitués, sans préjudice de l'action civile que les ayants droif
peuvent exercer contre eux devant les tribunaux compétents,

Chapitre 412. Des contraventions.

BEcTioN A} — Fization des amendes,

§ 1".'—-— Contraventions dure’gz’me général de la navigation.

Art. 72. Toute contraventlon 3 l’amcle dix-huit (18) est. pume
d'une amende de.cing & cmquante francs,

*
t
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-8 20— Contraventions a la polire du fleve.

ArtT. 73. Toule contravention a l'une des dispositions des articles
vingt-huit, vingt-neuf, trente (28,29, 30) du second alinéa de I'article
quarante-cl-un (11 de Varticle quarante-deux (42) et du quatrieme
alinéa de I'article quarante-neuf (49) est punie d’'une amende de cing
a frenfe francs.

ArnTt. 74. Toute contravention & 'article quarante-cing (45) est pu-
nie d'une amende de cing & quarante francs.

ArT. 75, Toule contravention & I'une des disposilions des articles
onze, treize, dix-neuf, ving'l, teente-quatre, trente-six, trente-huit,
quarante, quarante-sept (14..413, 19..20, 34, 36, 38, 40, 47), & la dis-
position du troisitme alinéa de Particle quarante-neuf (49) ol & celle
du second alinéa de article cinquante-deux (52) est punie d'une
amende de cing & cinquante francs.

ArTt. 76. Toute contravention aux dl:pomhons de Farticle vingt-
cing (25) est punic d'une amende de cing & soixante francs,

ART. 77. Toute conlravention & Uarlicle {renle-cing (35} est punie
d’une amende de cing & quatre-vingls {rancs.

Anrt. 78. Toute contravention aux dispositions des arlicles vingt-
six et vingt-sept (26, 27) est punie l'une amende de dix & quatre-
vingls francs.

Art. 79. Toule eontravenlion aux d’isposiliom des articles vingt et
un, vingti-quatre, trente el un et trente sept (21, 24, 31, 37) est punie
d’une amende de cing A cent francs.

Arrt. 80. Toule contravention aux disposilions des articles vingt-
deux, vingl trois, trente-deux, trente-trois et cinguante (22, 23, 32,
33, 50) est punie d'une amende de dix a cent {rancs.

§3. Conlraventions a la police des ports.

Anr. 81. Toule contravenlion & 1'une des dispositions des articles
cinquante-trois, cinquanle-cing, cinguante-six, ecinguante-sepl, }:in-
quante-huit et soixante-deux (63, 35, 50O, 57, 58 62) est punie d’une
amende de cing & vingt franes.

Anr. 82, Toute contmvonhon & I'arlicle soixante-cing (65) est punie
d’une amende de cing 4 quarante lrancs,

Anr. 83. Toule contravention & l'article cinquante-nduf (50) est pu-
nie.d’une amende de cing cinquanle franes.

Awrr. 84, Toule contravention i I'article smxante quatl’e (6%) est -

: pume d'ung amende de cing & cent, irancs. ' '
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AnT. 85. Toute contravention aux dispositions des articles soi-
xante et soixante-et-un (60, 61) est punie d'une amende de cinq a deux
cents francs.

§ 4. Contraventions commises par les pilotes hrevetés.

ART. 86. Toute contravention aux dispositions del'article soixante-
dix (701 est punie d'une amende de cinq & cinquante {rancs,

8. Injures et voies de fait.

Art. 87. Toulr offense ouinjure commisé el toute menace proférée
conire les agents priposés au maintien de la police de la navigation,
agissant dans U'exercice de leurs fonctions, de méme que toule injure
ou offense dirigée contre I'autorilé de laquelle lesdits agents tiennent
leur pouvoir, est punie d'unc amende de cing.franes au moius ot de o
cinquante francs au plus. .

§'i} v a vaoie de fait commise ou lentée contre les agents dela po-
lice, a 'oceasion de I'accomplissement de leurs fonclions, le maximum
de 'amende peut étre porté & deux cents trancs, sans préjudice de la
poursuite devant l'autorilé compétente. :

Seeriox B. — Reégles powr Tapplication des amendes,

ART. 88. Les amendes ne sont pas applicables aux contraventiens
occasionnées par des cas de force majeure.

‘ ART. 89. Le maximum des amendes peul éire doubié en cas de ré-
cidive, 11 y a récidive lorsqu’une contravention se renouvelle dans
I'espace d'un an. . .

Art."90. Indépendamment des umendes auxquelles ils sont con-
damnés, les contrevenants peuvent étre poursuivis devant les tribu-
naux compétents, & raison de la réparation civile des dommages qu'ils
ont causés. .

Arr. 91, Les capitaines et patrons sont responsables des contra-
ventions commises par les gens de leur éqguipage. .

ART. Y2, Kn tout état de causce, le batiment, remorqueur ou alléege,
3 bord duquel une contraveniion a ¢lé commise, demeure affecto par
privilége au payement de l'umende encourue, pour le recouvrement
de laquelle il peut dtre sequeslré par les agents préposds i la police
du fleuve. i ’

Art. 93. Les sous-inspecteurs de la navigalion et les capitaines de

. porl connaissent des contraventions commises, dans'é¢tendue de leur
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ressort, contre les dispositions du présent réglement, et prononcent,
en premitre instance, I'application des amendes encourues i raison
de ces contraventions.,

La nolificalion de leur sentence esl faite par I'entremise du capi-
taine du port ou le bateau se trouve, ou hors des ports directement
par les sous-inspecleurs.

La notification peut aussi éfre faite valablement par 'entremise de
I'autorité consulaire du pavillon.

AnT. 94. Le montant des amendes ‘est versé & la Caisse de l'auto-
rité commune. . .

ART. 95. Les appels contre les jugements de condamnation rendus
en premitre inslance par les agenls de police sont portés, dans les
trois mois de la notification, devant la Commissien mixte. .

En cas d'appel, le montant de 'amende est consigné, & litre provi-
soire, & la Caisse de la Commission mixte, dans laquelle il reste en
dépot jusqu'a ce que la cause soit vidée,

Les appels ne sonl plus recevables aprés P'expiration du délai de
trois mois, & partir de la nolitication, et le montant de "'amende de-
meure définitivement acquis & la Commission mixte.

TITRE III. Exécution et surveillance des réglements.

ArnT, 06. L'exécution du présenﬁ’t‘sglement est placée sous l'auto-
rité d'une commission dite Commission mixte du Danube dans l1-
‘quelle 'Autriche-Hopgrie, la Bulgarie, la Roumanie et la Serhie
seront chacune représentées par un Délegué. La présidence de culie
Commission appartiendra au Délégué d’Autriche-Hongrie,

Ua .membre de la Commission européenne du Danube, désigné
pour une période de six mois, par ordre alphabétique des Elals,
prendra part aux travaux de In Commission mixle el jouira, pendint
cette participation, de tous les droits. &pdeLEmmL a4 ses aulres
membres.

Les Ktats déja représentés 4 la Commission mixte ne seront pus
compris dans ce roulement alphabétique,

Afin quele membre de la Commission européenne déSlgIlL parlerou-
lement alphabétique soit enmesure de prendre part aux délibérations
de la Commyission mixle, célle-ci lui fera parvenir le programme de
ses travaux un'mois avant Fouveriure de chaque session.

La Commission européenné, quand elle le jugera utile; pourra
demander & la Commission imixte, par I'entremise de son Délégué,
 les-renseignements dont elle aurait besoin concernant célles des
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décisions de la Commission mixte qui toucheraient & la liberté de la
navigation.

ARrT. 97. Les pouvoirs de la Commission mixle duroat une durée
égale & ceux de ln Commission europdenne du Dunuﬁq& et cette Com-
mission mixte subira, s'il en est besoin, ies modifications qu’il pour-
rait devenir necessaire d'inlroduire dans sa constitiution et dans ses
pouvoirs, sous réserve de la coexistence des deux Commissions,

ArT. 98. Lo Commission mixte tiendra chaque année deux sessions
ordinaires qui seron! fixées de maniére & éviter la réunion simulta-
née dc la Commission mixte et de la Commission européenne,

Ses décisions seront prises d la majorité des voix.

Elle arrétera elle-méme le reglement intérieur pour Vordre de ses
travaux, ainsi que les instructions spicutles i ses agents en vue de
T'application du présent réglement, saul les points'sur la solution
desquels le présenl réglement a stalué lui-méme. La Commission
procédera, dans sa premiére session, a la nomination des dgentb dé-
signés & l'article 101, sous les numéros 1, 2 et 4.

Toutefois, le réglement inlérieur et les instruclions d'un caractére
général el réglemenlaire telles que ceiles dont il est question dans
larticle 9 de I'Acle public du 2 novembre 1863, relatif a la naviga-
tion des embouchures du Danube, seronl communiqués préalable-
mentd la Commission européenne, et ne seront appliqués qu'aprés
que cetle Commission les aura trouvés conformes aux principes qui
ont servi de base au présent reégiement:

Art. 99, Les frais d'administration seront i la charge dm Etats’
représentds dans la Commission mixte. IIs v contribueront dans la
proportion suivante : Autriche-tlongrie pour qualre dixidmes; la
Roumanie, pour quatre dixicmes, et la Bulzarie ot lu Sevbie, chacune
pour un dixiéme.

A la seconde réunion ordiuaire, la Commission mixte fixera son
budge! pour I'année suivaate.

Les contributions des Ktals seront failes d'avance pour chaque
semestre. Les amendes percues pour contravention au présenl végle-
ment seront versées duns la caisse de la Gommission mixle pour
¢tre affectées aux besoins du service, ‘

ARrt. 100, Les agents ci-upres désignés fonctiouneront, chacun
dans le ressort quilui sera assigné, sous les ordres de la Commis-
sion mixte, savoir: . S

1o Unluspecteur; 2¢ Des sous- in‘specheur‘; 3¢ Des capitaines de
port pour autant que leur action s'exercera surla vole ﬂuvmc 4
Un secrétaire ct?es agenls subalternes.

Arr. 104. L edagents désignés a D'article précédent seront choisis
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parmi les personnes compétentes; ils seront nommés et rétribués
comme il suit : '

L'inspecteur sera nommé et rétribué par la Gommission mixte,
ainsi que le secrélaire ef les agents subalternes. ;

Les sous-inspecteurs et capitaines de port seront nommés et rétri-
bués par les Etals riverains respectifs, lesquels feront part & la Com-
mission mixte'de la nomination de ces agents ou de leur remplace-
ment. : . :
¢ Les agenis ci-dessus nommés, sauf les sous-inspecteurs et les ca-
ipilaines de(port, pourrunt &lre révoqués par la Commission mixte.

AR, 103. L’inspecteur esl appelé & veiller, par voie administra-
tive, & la-8iricte observation des dispositions du présent réglement
et a meltre de 'ensemble dans son applicdtion, Sous ce rapport, il
est consiﬂéré comme directement préposé aux sous-inspecteurs ¢t aux
capitaines de port.

ART. 103. Le Danube entre les Portes-de-Fer et Braila sera divisé,
sur la rive gauche, en quatre sections d’inspection, dont

La premiére s'étendra des Portes-de-Fer & Beket inclusivement ;

La seconde, de Bekel & Simnitza inclusivement ;

La troisidme, de Simnitza & Calarash-Silistrie; .

La quatrime, comprenant les deux rives de Calarash-Silisirie jus-
qu’a Braila exclusivement.,

Sur la rive droite, il sera divisé en trois sections, don! la premiére
s'étendra des Portes-de-Fer jusqu'a 'embouchure du Timok: la se-
conde, du Timok jusqu'a Nicopolis inclusivement; la troisicme. de
Nicopolis jusqu’a Silistrie inclusivement, . :

La résidence de chacun des sous-inspecteurs sera ultérieurement’
fixée par les Elats riverains de coneert avec la Commission mixte. _
~ Art. 104. Les Ktals riverains préteront 3 la Commission mixte el
& ses agents tout le concours dont clle pourra avoir besoin dans 1'ae-
complissement de sa tache, ‘

Arrt, 105. Les porls ou échelles situés sur le parcours de chaque .

section fluviale et pour lesquels les Elats riverains auront institué
des capitaines de port, conformémenl aux ispositions du in'ésent
réglement, ne seronl pas compris dans le ressort du sous-inspéeteur
de la seclion. Les porls ou échelles seront placés sous lu surveillance
des capitaines de porl lesquels reldveront divectement de. l'inspecteur
el seront tenus de suivre ses instructions pour tout ce qui concerneta
leur action sur la voic fluviale.

On entend pur la dénomination de porl, au sens dy présent régle
ment, toule T purtie du fleuve comprise entrs deux lignes. droites
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partant, normalement aux rives, des limites d’amont et d’aval desdits
ports ou échelles et se prolongeant jusqu'au Thalweg.

Sila rive opposie appartient au méme Etat, le port comprend éga-
lement la partie du fleuve située an dela «(du Thalweg, entre les deux
lignes prolongées jusqu'a ladite rive, & moins foutefois qu'il n’existe

sur celle rive, dans les mémes eaux, un pmt ou échelle muni d un
capitaine de port.

Les batiments en cours de navigation ot traversant les eaux d’un
port sans s’y arréterne son! pas soumis & la juridiction des capitaines
de port; Pinspecteur et lex sous-inspecteurs sonl seuls compétents
pour agir & 'égard de ces bdtiments. ‘

AnT. 106. Les atteibutinns spiciaies de la police jucdiciaire fluviale
seront exercdées par les sous-inspecleurs -et les capitaines de port,

“par chacun dans son domaine de surveillance. et les appels seront

portes devant Ia Commission nuxte. qul jugera en dernier ressort,

Si. dans i'exercice de leurs fonclions, les sous-inspecteurs avaient &
relever des conteaventions commises en Jdehors de leur ressort. ils
constateraient ces coniravenlions el irs porteraient & e connaissancr
dU SO[].\'-I[]S[JC(Y e e ()'NIN’(”"][

ART. 107, La Commission mixte aura son siége 4 Giurgevo.

ArT. 108, Les articles 1, 2, 3,8, 7.8, U et 0. winsi que les articles
96 4 108 inclusivement” du anSJnt regiement. ne pourcont étre mo-
difiés qu'd la =uile Jd'une entente tles Puissances inléressées. Les
autres articles ne pourront détee moditiés par lo Commission mixte
quavee le concours de la Commission europeénune du Danube.

Protocole de signature de la convention conclue & Paris le 20 mars
1883 pour la protection de la propriété industriele. (Seéance du 20
mars 1883 sous la présidence de M. Challemel-Lacour, ministre des
affaires étrangéres.

“ Etaient prseals : :
Pour ly Belgiyue: M. le Baron Bevuxs, Euvove exlraordinaire et Ministre
Plenipotentiaire de 2. M, le' Roi dus Belges & Paris ¢
Pour le Bresil: M. e Comte ve Vieuexseve, Envoye extravrdinaire et Minis-
tre Plénipotentiaire de 8. M, Ulsuperenr du Bresil a Bruxelles '
Pour Plspagne: 3. E. M. le Due vi Fensax-Neswz, Awbassadenr extraordi-
naire et Plemipotentiaire de 3.3 le Dol {CiSspagne & Paris
Pour la France: M. Cuanfiwec-lacocn, Séuateur,” Ministre des Affaives .

. btrangeres

M. Hewmssox, Depute, Ministre du Commeree

M. Jacersciumior, Ministve Pleaipolentiaive ¢

Pour le Guatemaly @ M. Grisazro-Mumsy, I'mnw extraordinaive ¢t Ministre
- Plénipoteutiaire de la République du Guiatemala o Paris
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Pour I'ltalie: M. Ressuax, Conseiller de I’Ambassade d'Italie & Paris ;

Pourles Pays-Bas: M. le Baron pe ZuyLex pe NYEVELT, Envoyé extraordi-
naire et Ministre Bl lenipotentiaire de S. M. le Roi des Pays-Basa Paris;

Pour ie Portugal : M. Josk pa ¥1nva Mesves Leaw, Envoye extraordinaire et
Ministre Plcmpohentlmr«, de S. M. le Roi de Portugal & Paris ;

M. p'Azevepo, premier Secrétajre de la Légation de Portugal a Paris ;

Pour le bul\ador M, Tonngs Caiceno, lnvoye e(traordmmre ot Ministre
Plénipolentiaire de la Republigue du Salvador i Paris ;

Pour la Serbie : M. Sima Manivovircn, Charge d'afiaires ad interim de Serbie
A Paris:

Pour la Suisse : M. Larpy, Env O\é extraordinaire et Ministre Plénipotentiaire
de la Confédération suisse i les

M. Weser, Ingénieur, Prmldcnt de la Section suisse de la Commission per-
manente pour la protection de la propriété industrielle.

MM. les Plénipotentinires des onze Etals contractants se sont réunis, le-
mardi 20 mars, & deux heures, en hotel du Ministre des Affaires étrangéres,
.afin de procéder & la signature de lu Convention pour la protéction de la pro-
priété industrielle.

Aprés s'élre communiqué Jeurs pleins-pouvoirs, MM. les Plénipotentiaires
collationnent Jes instruments de la Convention et du Protocole de cloture, qui
ont été prepures en nombre égal a celui des Ftats contractants; el tous ces actes
étant trouvés en bonne ét t duo {orme, MM. les Hemputentmms v npposent leut
signuture et le cachet de leurs armes,

Eu égard au grand nombre des Parties contractantes, et suivant un mode de
procéder déja adopté lors de la ratification des Traités relatifs au rachal des
droits du Sund et des piages de I'Escaut, de la Convention télégraphique dg
Paris et de 1a Convenlion du métre, il est convenu, sur la -proposition de M.
CuaLLeseL-Lacour, que Iéchange dcs rauhcahons de la Convention pour la
protection de la propriélé industrielle se fera par Ventremise du Gouvernement
de la République frangaise.

MM. les Plunpotvntmrea décident, en outre, que l'ucte qui vient d'étre signé
sera porté olficiellement i la connaissince de tous les Etats non signataires, qui
seront invités & user de la fuculté d'accession qui leur est réservée par Pasticlé
16 de la- Convention,

Sur la proposition de M, Lanpy, il est ¢ntendu que cétte communication sera
fuite pur les soins de M. le Ministre des Affuires étrangéres de France. Clest
également uu Gouvernement de la République frangaise que devront étre noti-
fices les accessions qui viendraient & se produire avant Ja date fixée pour Pen-
trée en vigueur de la Convention : 4 partir de cejte date, toule adhésion devra
conformément i I'article 16 de cet acte diplomatique, étre udressée au Gouver-
nement de Ja Confédération suisse.

Le présent procés-verbal, dressé séunce tenanle, etunt lu et approuvé, la Con-
férence sc sépare i trois heures, -~

Bevess, Viceeseuve. pue De Franan-Nosez, P, Cuaciever-Lacour. Cu. Hi-
RIs5ON, CH. Jacenscumint. Crisanto-Mepina. Ressman. -papox De ZuvLeN by
Nvyeveur. Josg pa SiLva Masoes Leaw, F. D'Azevepo. J. M. Caicevo, SlMA S.
Marixovirci. Larpy, J. WEIBEL,

Les Secrétaires’; Rexi LavouLée. Ausert GRober.
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Convention pour la protection de la propriété industrielle conclue a
Paris le 20 mars 1883 entre la France, la Belgique, le Brésil,
I'Espagne, le Guatemala, ’Italie, les Pays-Bas, le Portugal, le
Salvador, la Serbie et la Suisse. (Sanctionnie par loi spéciale du 25
Jjanvier 188%; Ech. des ratif. a Paris le...... Mai 1884).

Le Président de la République francaise, S. M. le Roi des Belges,
S. M. I'Empereur du Brésil, S. M. le Roi d’Espagne, le Président de
la République de Guatemala, S. M. le Rci d’lialie, S. M. le Roi des
Pays-Bas, S. M. le Roi de Portugal et des Algarves, le Président de
la République de Salvador, S. M. le Roi de Serbie el le Cormseil fé-
déral de la Confédération Suisse,

Egalement anir&&ﬁu désir d'assurer, d'un commun accord, une
compléte et efficate prolection & 'industrie et au commerce des na-
tionaux de leurs Elats respectifs et de contribier & la garantie des
droits des inventeurs et de la loyaulé des transactions commerciales,
ont résolu de conclure uné Convention i cel effet et ont nommé pour
leurs Plénipotentiaires, savoir:

Le Président de la République francaise. M. Paul CHALLEMEL-
Lacour, sénateur, ministre des affaires étrangéres.

M. Herisson, député, ministre du commerce ;

M. Charles JagerscnMipT, ministre plénipotentiaire de 17 classe,-
officier de I'ordre nalional de la Légion d*honneur, elc.;

S. M. le Roi des Belges, M. le Baron Bevens, Grand Officier de
son Ovdre royal de Léopold, Grand Olficier de la Légion d'honneur,
elc., son Envoyé extraordinaire et Ministre plénipotentiaire a Paris’;

S. M. 'Empereur du Brésil, M. Jules Constant, Comte pE VILLE-
NEUVE, Membregu Conseil de Sa \/I.ljostc son Envoyé extraordi-
naire et Ministre plénipotentiaire prés 8. M. le Roi des Belges, Com- °
mandeur de I'Ordre du Christ, Officier de son Ordre de la Rose,Che-
valier de la Légion d honneur, ete. ; .

S. M. le Roi d’Espagne. S. Exe. V\I le Duc pE Fhk{NA‘I Nunez, de
Montellano et del Arco, Comte de Cervellon, Marquis de Almonacir,
Grand d'Espagne de 17 classe, Chevalier de lordre insigne de la
Toison d’or, Grand-Croix do 1'Ordre de Charles I, Chevalier de Ca-
latrava, Grand-Croix de la Légion d'houneur, ete., Sénateur du
Royaume, son Ambassadeur cxtmoulm.ure et plénipotentiaire &
Paris ;

Le Président de la République de Guatcmala, M. Cmsdnto ME-
pina, Officier de la Légion d'honneur, etc., -son hnvoyé e\(moxdx-
naire et Ministre plénipotentiaire & Paris ;

. 8. M. le Roi d'Ttalie, M. Constanlin Ressmax, - Commandeur de
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ses Ordres des Saints Maurice et Lazare et de la Couronne d’Italie,
Commandeur de la Légion d'honneur, etc., Conseiller de I’Ambas-
sade d'ltalie & Pauis;

S. M. le Roi des Pays-Bas, M. le Baron de ZDYLEN DE NYEVELT,
Commandeur de son Ordre du Lion néerlandais, Grand-Croix de
son Ordre grand-ducal de la Couronne de chéne et du Lion d'or de
Nassau, Grand Officier de la Légion d'honneur, etc., son Envoyé
exlraordinaire et Ministre plénipotentiaire & Paris:

S. M. le Roi de Portugal et des Algarves, M. Jose da Silva MEn-
pes Lear, Conseiller d'Etat, Pair du Royaume, Ministre et Secré-
taire d'Elat honoraire, Grand-Croix de I'¥Ordre de Saint-Jacques,
Chevalier de I'Ordre de la Tour ¢l de I'Epée de Portugal, Grand
Otficier de la Légion d’honneur, ctc., son Envoyé extraordinaire et
Ministre plénipotentiaire 4 Paris; et

M. Fernand de Azevepo, Officier de la Légion d’honneur, etc.,
Premier Secrétaire de la Légation de Portugal & Paris; -

Le Président de la République de Salvador, M. Torres-Caicepo,
Membre correspondant de 'Institut de France, Grand Officier de 1a
Légion d'honneur, elc., son Envoyé extraordinaire et Ministre plé-
nipotentiaire & Paris ;

S. M. le Roi de Serbie, M. H!md M. VIAR!'\OVITCH Chargé d’af-
faires par intérim de Serbie, Chevalier de 1'Ordres 'royal de Tukovo,
ete. ele. )

Kt 1e Conseil fédérul de la Confédération suisse, M.- Charles-
Edouard Larpy, son Envoyé extraordinaire et Ministre plénipoten-
tiaire & Paris; et

M. J. WI-IBFL, Ingénieur h Gentve, Président de la Section suisse
de la Commission permanente pour Ja protection de la Propriété in-
dustrielle ;

Lesquels, aprés s'¢lee. communiqué leurs Pleins-pouvoirs respec-
tifs, trouvés en bonno et due forme, sont convenus des articles sui-
vanlq <

Art. 1. Les Gouvernements de Tu Belgique, du Brésil, de l'Espa-
gne, de la France, du Guatemala, de 'ltalie, des Pays-Bas, du Por-
tugal du Salvador, de la S(‘[])iL el de ]a Suisso sont constilués alé-

Arr. 2. Les ‘su.]ols ou mtoyens de chncun des Etats contmclunts
jouiront, dans lous les auires Elats de 'Union, en ce (fui concerne
les brevets d'invention; les dessins ou modbdles industriels, les mar-
ques de fubrique on de commerce et le nom commercial, des avan-
tages que les lois respeclives accordent actuellement ou accorderont

pat la suite aux nationaux, En conséquence, ils auront la méme pro-



20 MARS 1833. ) 205

lection que ceux-ci et le mame recours légal contre toute atleinie
portée & leurs droits, sous réserve de Taccomplissement des forma-
lités et des conditions imposdes aux nationaux par la Iégislation inté-
rieure de chatue E4dt.

ArT. 3. Sont assimilés aux sujels ou citoyens des Elats contrac-
tants les sujots ou citovens des Etals ne faisant paspartie de I'Union
qui sonl domiciliés ou onlt des établissements industriels ou com-
merciaux sur le territoire de I'un des Etats de I'Unien.

ART. 4. Celui rui aura régulicrement fait le dépot d'une demande
de brevet d'invention, d'un dessin ot modéle industriel. d'une mar-
que de fabrique ou de commerce, dans I'un des Etats contractants,
jouira. pour effectuer le dépot dans les autres Ktats, el sons'réserve
des droits des tiers, d'un droit de priorité pendant les dilais déter-
minés ci-apres, )

En conséquence, le dépdt ultérieurement opéré dans 1'un-des au-*
tres Etats de 'Union avant U'expiration Ne ces délais ne pourra élre
invalidé par des faits accomplis dans iptervalle, soit, notamment.
par un autre dépdt, par la publication Jd¢ J'invention ou son exploita-
tion par un tiers, par la mise en vents d’exemplaires du dessin ou du
modéle, par I'emplot de la marque. . .

Les délais de priorité mentionnés ci-dessus seront (lb six mois pour
les brevets d'invention, et de trois mois pour les dessins ou modeles
mdt;jtmels ainsi que pour les marques de fabrique ou de .commegce.
Ils seront augmentés d'un mois pour.les pays d'outre-mer.

Art. 5. L'introduction par le breveld. dans le pays oit Te-hrevet o
6té délivré, d'objets fabriqués dans I'unou Lautre des Etats de 1'U-
‘nion, n'entrainera pas la déchéance. .

Toutefois, le breveté restera soumis a 1'obligation d’exploiter son
brevet conformément aux leis du pays ol il introduit les objets, bre~
vetés, ) . )

Anrt. §. Toute marque de l'abrique ou de commerce régulibrement
déposée dans le pays d'orvigine, sera admise au dépdl et protégée
telle quelle dans tous les autres pays de I'Union. '

Sera considéré comme pays d' origine le pays ol le déposant a son
principal établisse ment.

Si ce principal établissement n'est-point sliue (Iaus un dea paVb de’
I'Union, sera considéré uomme puys d'origine celui auquel appartient

“le déposant,” :

Le dépot pourra élre retuse si lobjet pour lequel il est dcmandé

est considéré comme contraire & la morale ou & U'ordre public.

“ART. 7. La nature du produit sur-lequel la marque de fabrique ou
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de commerce doit élre apposée ne peut, dans aucun cas, faire obsta-
cle au dépodt de la marque. -

ART. 8. Le nom commercial sera protégé dans lous’les pays. de
I'Union sans obligalion de dépot, qu'il fassc ou non partie d'une
marque de fabrique ou de commerce.

ArT. 9. Tout produil portant illicitement une marque de fabrique
ou de commerce, ou un nom commercial,pourra &tre saisi & 'impor-
tation dans ceux des Elats de 1'Union dans lesquels cette marque ou
¢e nom commercial onl droit & la proteclion légale.

La saisie aura lieu & la requéle soil du ministére public, soit de la
parlic intéressée, conformément & lu législation intérieure de chaque
Etat. ’ ‘

Anrt. 10, Lles disposilions de l'article précédent seront applicables
a tout produit porlant faussement, cmme indication de provenance, *
le nom d'une localité déterminde, lorsque celle indication sera Jjointe
& un nom commercial ficlif ou emprunté dans une intention fraudu-
leuse. ’

Est réputé partie intéressée lout [abricant ou commercant engagé
dans la tabrication owte commerce de ce produit, etétabli dans Ia
localilé faussement indiquée comme provenance.

Ant. 11. Les Hautes Parlies conlractantes s'engagent & "accorder
une proteclion temporaire aux inventions brevetables, aux dessins ou
modéles- industriels, ainsi quaux marques de fabrigue ou de com-
merce, pour les produits qui figureront aux Expositions internatio-
nales officielles ou officiellement. reconnues. . )

ART. 12. Chacunes des Haules Partiss conlractantes s'engage & éla-
blir un service spécial de la Propriété industrielle et un dépdt cen-
tral, pour la communication au public des brevels d'invention, des
dessins ou modéles industriels et des marques de fabrique ou de com-
merce.’ » :

Arr. 13. Un office internativnal sera organisé sous le tilre de Bu-
reaw-international de U'Union powr la protection de la Propriété in-
dustrielle. Ce Bureau, dont les frais seront supportés par les Admi-
nistrations de tous les Elats contractants, sera placé sous la haute
autorité de 1'’Administration supéricure de la Confédération suisse,
el fonclionnera sous sa surveillance. Les aliribulions en seront dé-.
‘terminées d'un commun accord entre les Blats de 1'Union. .

ART. 14, La présente Convention sera soumise & des revisions pé-

* _rigdiqués en vue d'y introduire les améliorations de nature & perfec--
Yionfier le sysléme de 1'Union. -

A cét effet, des Conférences auront lien successivement, dans 'un

des Etats contractants, entre les Délégués desdits Etats.
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La prochaine réunion aura Heu en 1885, & Rome.

Ant. 15. Il egt entendu que les Haules Parlies contractantes se
réservent rmpvcm ement le droit de prendee séparément. entre clles,
des arrangements parliculiers pour la protection de Ta Propriété in-
dustriclle, en tant que ces arrangements ne conviendraient point aux
dispositions de la prisente Gonventinn. '

Art. 16. Bes Etats qui n'ont pointpris part ala présente Conven-
tion seront admis & v adhérer sur leur demande.

Cetle adhésion sera notifice parla voie diplomalique au Gouverne
ment de Ja Conlddération suisse, et par celui-ci 4 tous les autres.

Eile emportera, de plein droit. accession & toules les clauses e.
admission & 1ous les avantages stipulds par la présente Convention.

Anrr. 17) L'exéeution des engagements réciproques contenus dans

la présente Convenlion est subordonnde, en tant que de hesoin. &

I'accomplissemenit des formalités et rogles élablies par les-lois consti-

~tutionnelles de collu, des Hautes parties contractanies qui sont te-

w.nues d'en prowquer‘ Iapplication, ce qu'elles s'obligent & faire dans

le plus bref dcélai possible,

ArT. 18, La preésente Convention sera mise & excculion dans le
délai d'un mois & parlir-de I'échange des ralifications et demeurera
en vigueur pendant un temps indéterminé, jusqu'a l'expiration d'une
année & partir du jour ol la dénonciation en sera faite.

Celte dénonciation sera adressée au Gouvernement chdrgc de re-
cevoir les adhésions, Elle ne produira son effet qu’a U'égard de I'Etat
qui l'aura faite, la Convention rest‘m\t e\ccutoxre pour les autres Par-
ties contractantes.

AnT. 19. La présente Convention sera ratifiée, et les ratifications
en seront échangées & Paris, dans le-délai d'un an au plus tard.

En foi de quoi, les P'énipolcnliuir(‘s respeclifs I'ont signée et y ont
appos¢ leurs cachets.

Fait & Paris, le 2Q mars 1883.

(L. S 1 P. Cuarcemen-Lacoun.
{L.8).Cu Uinrissox.
(L.8.) CH. JAGERSCHMIDT.

(L. S.) BEvENs.

(L.S.) VILLENEUVE. .

(L. 8.) Ducpe FenNxan-Nunez.

EL §.) Grisanto MEeDINA.

L. 8.) Ressman.

(L. §.) Baron pE ZUYLEN DE NYEVELT.
(L. §.) JosE pa-SiLva \/IENDES Leav,
(L. S.) F. p'AzrvEDO,

(L. 8.) J. M. Torrgs-Caiceno.

(L. 8.} Snaa M. ManiNovITCH, )
(L. S.) Larpy.

(L.S.)J. WEIBEL.
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Protocole de cloture.

Au moment de procéder & la signature de la Convenlion conclue, a
la date dece jour, entrerles Gouverneruents de la Beigique, du Brésil,
de 'lispagne, de la France, du Guatemala, de I'Ttalie, des Pays-Bas,
du Portugal, duSalvaddr, de la Serbie et de la Suisse, pour la pro-
teclion de la Propriélé industrielle, les Plénipolentiaires soussignés
sont convenus de ce yut suit : .

1. Les mots Propriété industrielle doivent étre entendus dans leur
acceplalionla pluslarge, ence sens (u'ils s’appliquent non seulement
aux produits de I'industrie proprement dite, mais également aux pro-
duits de Fagriculture (vins, grains, fruits, bestiaux, etc.) et aux pro-
duits minéraux livrés au commerce (saux minérales, etc.)

2. Sous le nom de Brevets d invention sont comprises les diverses
especes de brevets industriels admises par les législations des Etals
contraclants, lelles que brevets d'importation, brevets de perfection-
nement, ete. ' ‘ )

3. Il est entendu que la disposition finale de 1'article 2 de la Con-
vention ne porle aucune atleinte &la législation de chacun des Etats
contractants, en ce (ui concerne la procédure suivie devant les tribu-
naux et la compétence de ces tribunaux, ' ’

4. Le paragraphe 1er de 'article 6 doit 8tre enlendu en ce sens
qu'aucune marque de.fabrique ou de commerce ne pourra 8tre exclue
dela protection dans I'un des Elats de I'Union par le fait seul qu'elle
ne satisferait pas, au point de vue.des signes qui la composent, aux

“conditions de la législation de cet Ktat, pourvu qu'elle satisfasse, sur =
cepoint, & la législation'du pays d’origine et quelle ait été, dans ce
dernier pays, l'objet d'un dépot régulier, Sauf cette exception, quine-
concerne que la forme de la marque, el sous réserve des dispositions
des autre_s arlicles de la Convention, la législation intérieure de cha-
cun des Ktats recevra son application.~ - --

Pour éviter toute fausse interprétation, il est entendu que l'usage
des armoiries publiques et des décorations peul étre considéré comme
contraire & Y'ordre public, dans le sens du paragraphe final de I'ar-
ticte 6. . : i

5. L'organisation du service spécial de la Propriété industrielle
mentionné al'article 12’ comprendra, autant que possible, la publica-
tion, dans chaque Etat, d'une feuille officielle périodique., =

6. Les frais communs du Bureau international institué par l'article
13 ne pourront, en aucun cas, dépasser, par année, une somme to-

tale représentant une moyenne de 2,000 francs par chaque Ktat con-
t{actant. ) ; N -
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Pour délerminer la part contributive de chacun des Elats dans
celle somme totale des frais, 16s Etats conlractants el ceux (ui adhé-
reraient -ultérieurement & 1'Union, seront divisés en six classes con-
tribuant chacune dans la proportion d'un certain nombre d'unilés.
savoir :

17 classe..o.oiiiiienn... PN 25 umles,
20 classe..... e e e i e 20 —
30 classe 15 —
A0 classe....... ...l PR 10 —
50 classe.......... P 5 -
68 Classe .. .. e e 3 —

Ces coeflicients seront multipliés purle nombre des Etats de chaque
classe, et la somme des produils ainsi obtenus fournira le nombre
('unités par lequel la. dépense totale doit dtre divisée. Le quotient
donncra le montant de 'unité de dépense. -

Les Elats contractanls sont classés ainsi qu'il suit, on vue dela
répartition des frais : ‘

i classe.....ooi L e France, Italie.
20 classes. i Espagne.
\  Belgique, Brésil,

3 classe.. i . .,
‘ | Portugal, Suisse.

4 classe.... ...l e e Pays-Bas.
5 classe......oiiiiiiaa e .. Serbie.
6° classe....... e s Guatemala, Salvador.

L'Administration suisse surveillera les dépenses du Bureau inter-
national, fera les avances ndécessaires et établira le comple annuel,
qui sera communiqué & toules les autres Adminisiralions.

Le Bureau international centralisera les renseignements de toute
nature relatifs & la protection de la Propriélé industrielle et les réu-
nira en une statistique générale qui sera. distribuée & toutes les Ad~
ministration. Il procédera aux études d'utilité commune inléressant
I'Union el rédigera, a 'aide des documents quj seront mis & sa dis.
position par les diverses Administrations, une feuiile périodigue, en
langue trangaise, sur les questions ‘concernant I'objet de I'Union.

Les numéros de cetle feuille, de méme que tousles documents pu-
bli¢s parle Bureau internalional, seront répartis entre les Adminis-
trations des Etats de 'Union, dans a proportion du nombre des
unités contributives ci-dessus mentionnées. Les exemplaires et do-
cuments supplémentaires qui seraient réclamés, soit par lesdites
Administrations, soit par des sociélés ou des particuliers, seront
payés a part.

Le Bureau international devra se tenir en tout temps & la disposi.
tion des raembres de I'Union, pour leur fournir, sur les questions

TRAITES, T. XIV. : . 14
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relatives auservicg international dela Propriété indusltrielle, les ren-
seignements spéeiaux dont ils pourraient avoir besoin.

I’Administralion du pays ol doit siéger la prochaine Conférence
préparera, avec le concours du Bureau internitional, les travaux de
cette Conférence, ‘

Le directeur du Burcau internalional assistera aux séances des
Conférences et prendra part aux discussions sans voix délibérative,
Il fera, sur sa gestion, un rapport annuel (ui sera communiqué & tous
les membres de 1'Union. :

La langue officielle du Bureau internalional sera la langue fran-
caise.

7. Le présent Prolocole de cldture, qui sera ratifié en méme temps
que la Convention conclue ala date de ce jour, sera éonsidéré comme
faisant partic inlégrante de celte Convention, et aura mémes force,
valeur et durée. ‘ . '

En foi de quoi, Jes Piénipotenliaires soussignés ont dressé le présent
Protocole.

(Mémes signatures qu'aw bas de la Convention dont ce Protocole
constate la signature et fait partie intégrante.)

N

Exposé des motifs présenté aux Chambres le 24 mai 1883 & Vappui
du projet de loi de sanction de la Convention ci-dessus. ’

MM. Une convention, portant constitution d'une union inlernationale pour la
protection de la propriét: industrielle, a été signée a Paris, le 20 mars 1883,
entre la France, ln lelgique, 'le Brésil, 'Espagne, le Guatemala, I'ltalie, les
Pays-Bas, e lortual, le Salvador, la Serbie et la Suisse. :

La conclusion de cet acte diplomotique répond & un, veeu que lés représentants
les plus autorisés des inventeurs - et des. {abricants, dans la plupart des grands
pays industriels, ont depuis longtemps exprimé et dont la France; en particu-
lier, n'a pas cessé de poursuivre la réalisation, Sans doute, la nécessité de pro-
téger la propriéte industrielle contre P'usurpation ou contre imitation de mau-
vaise foi n'est plus contestee; la législation intérieure do presque tous les peuples
la couvre d'une sauvegarde plus ou moins étendue, et méme, depuis cinquantes
ans, de nombreuses conventions conclues d'Elat & Ktat ont commencé & faire
prévaloir, dans le domaiue international, le principe d’une garantie réciproque
due aux eréations du génie industriel de homme. X

Maig, si pracieux que soient en eux-méme ees arrangements isolés, on n'a pas
tarde 4 so convaincre des inégalités el des lacunes qu'ils lnissalent forcément
subsister. De 1 est née la premiére conception d’une loi ' commuyne 3 tous les
peuples, ou, toul uu moing, d'une eutente, qui, au lien de s'établic entrs deux
nations eeulement, les comprendrait ioutes Aans une vaste union et assurerait
Fortoul aux Alrangers, sous cerlaines conditions, le méme. traitement qu'sux
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nalionaux, pour la protection des brevets d'invention, des dessins ef modéles
industriels, des marques de fabivique et de commerce et des noms commerciaus,

Cofuten 1873, 4 Fexposition universelle e Vienne, que fut formulée, pour
la premiére fois, une proposition tendant a preparer la réalisation de ce projet,
parla réunion d'une conlérence internationale spn"cmlelment_ npp@lt.ee i examiner
les questions se rattachant a Ja proteetion de la propriels industrielle, i

Cette idee fitde rapiles progres. Isle fut reprise ot développée, en 1878, 4
loeeasion de Fexposition universelle de Paris. par e congrds de la proprieté
industrielle réuni, a cette ¢poque, au palais du Trocadero, sous les auspices du
touvernewent de la République.

Avant de se separer, le eongrés institua une commission permanente, d.0nt
tes membret furent repirtis en zections nationales, avee mission de poursuivre
Pexeention des resolutions qu'il avait adoptees, et speci
réunionsd'une coufr

ement de provoquer la
ence internationale pour arviver, autant que possible, a
Punifteation des diverses loriviatinns sur o propriete industrielle,

Cette comn

n persanente, dont faiswent partie les déloguds des gouver-
nements éirangers reproseats au congres, dlabora un projet de traité ayant
pour objet de constituer ies

de la propricte industrie

pays contractants a Uetat d'union pour la protection
vt dedixer ies prineipes ginerany qui devraient
eire, d'un commun acrord. appiques en eette maticee. En outre, elle demanda,
par Uorgane de la section francaise delsguée & ecteellot, la convocation' d'une

N

conferayen internationale qui serait appelee i rochercher dans quelle mesure
pourrait étre réalisee Iwayre enteeprise par le congrs.

Le Gouvernement de la Republique aceepta cetle mission. eb. sur son inviti-
tion, une premiére couference reunit, i Paris, an novembre 1880, las délégnes
de vingt-un Etats, parmilesquels liguraient 'Angleterre, I Autriche-Hongrie, la
Belgique, les Etats-Unis, ['Ttalie, la Russie at la Suisse. Sous la direction de
son eminent preésident, M. Bozérian, senaleur, la conférence e 1880, prenant
pour point de départ de ses délibrrations le projet de traite redigé par la com-
mission permanente du congees de 1878, prépar
vention, avec protocole de clsture, qui reeut la signature des délégués de dix-
huit Etats et fut soumis par eux a L'approbation de leurs gouvernements
respectifs. Cest ce projet qui, apres avoir ete lobjet d'un examen approfondi
de la part despuissances, a servi de base aux travaus d'une nouvelle conférence,
réunie également a Paris, au mois de mars dernier, el est devenu, saul de le-
géres modifications de forme, la convention dont, vous étes actuellement saisis.

Liarticle ter de cet acte diplomatique déclare que la Franree, la Belgique. le
Brésil, I'Espagne, le Guatemala, Uitalic, les P vs-Bag, le Portugal, le Salva-
dor, la Serbie et la Suisse sont constitucs a Potal dunion pour la protection'de
la propriété industrielle. ' :

Les articles 2 et 3 stipulent la jouissance réeiproque du trailement national
pourles sujets ou citoyens des Etats de IUnion, ainsi que pour les étrangers
dom}filiés ou qui ont des établissements industriels sur le’ territoire de 'un de
ces Etfats. '

 son tour un projet de con:

Les articles 4 & 11 énumérent les dispositions unilormément
Etats signataires pour protéger les brevets d’invention, les des
industriels , les marques de {abrique ou de commerce et les
sur le territoire de I'Union. Qu s'est altache & alteindre co but, sans modilicr,
dans leurs bases essentielles, les lois profres i chaque pays. Les engagements
résultant de la convention peuvent dtre reinplis, dans chacun des Ktais de I'U-
‘nion soit par des mesures administratives, . soit par des lois eomplémentaires

adoplees par les
sins ot modéles
nowms - conmnerciaux
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compatibles avec les législations actuellement en vigueur. Le principe sur le-
quel repose I'Union est, on effet, le suivant :

« Celui qui aura régulierement fait le dépot dune demande de brevet d'in-
vention, d'un dessin ou modele industriel, dune marque de fabrique ou de
commerce, dans I'un des Ktats contractants, jouira, pour effectuer le-dépot dans
les autres Etats. et sous réserve des droits des tiers, d'un droit de priorité »,
pendant un deélai fixé & six mois pour les brevels diinvention, et & trois mois
pour les dessins et modvles industriels, ainsi que pour les marques de fabrique
ou de commerce. Ces d¢lais seront avgmentés d'un mois pour les pavs doutre-
mer. (Art. 4). « Toute marque de [abrique ou de commerce régulicrement dé-
posée dans le pays d'origine sera adinise et protoaie teile quelle dans tous les
autres pavs de P'Union, » (Art. 6.)

L'article 12 stipule I'établissement dans chaque Etat, d'un serviee gpicial de
la propriéte industrielle, et d’un dépat contral des brevets dlinvention, dessing et
modeles, ainsi que des marques de fabrique. -

Larticle 13 institue, sous le titre de « Buesau international de I'Union pour
la protection de la propriete industejelle », un office international placé sous
I'autorité de Fadministration supérirure e la confédeéralion suisse, A 'instar des
offices internationaux eétablis i Berne par 'Union des postes et par cetle des
telearaphes. . ' : :

L'article 44 prévoit la révision perviodigue de la convention, dans ' le but de
perfectionner le systeme de I'Union, et, indique, & eot effot, une premicre réuninn
des Deoleguds a Rome, on 1885, R

© Llarticle 15 réserve le droit des Elats signataires de conclure des arranze-
ments particuliers pour la propricté industrieille pourvu que ces arrangements
ne contreviennent pas aux stipulations du pacte de 1"Union.

Larticle 18 accorde aux Etats qui n'auraient point signé 1a convention la fa-
culté d'y adhérer. Cette adhésion devra étre notifiée, par la voie diplomatique,
au gouvernement de la Confedération suisse et, par celui-ci, aux autres Elats
contractants. . '

Les articles 17 & 19 sont relatifs aux formalités de la ratification et de lamise
3 exécution de la convention. \ ’

Enfin, le protgcole de eloture rigle quelques points dont Vinterprétation avalt
paru pouvoir présenter des doutes et fixe 'organisation du bureau international
institué par larlicle 13. ,

Telles sont, messicurs, les principales clauses de acte soumis & votre appro-
bation. Il ne contient sans doute pas la solution définitive de toutes les ques-
tions qui se rattachent i la protection de la propriéts industrielle. Néanmoins,
telle qu'elle est constituce, la nouvelle Union, basée sur un principe supérieur de
moralité et de probité internationale, donne, dés 4 présent, aux intéréts indus-
trizls, dans un rayon-tris ¢tendu, d'utiles guaranties, Nous avons lieu d'espérer *
que, grace & Tuction constante du bureau international, elle se fortifiera, dans:
un avenir peu éloigna, de précicuses accessions et préparera ainsi la réalisation
du vau émis par le congreg de 1878 relutivement & V'unifieatiou des législations
industrielles de tous les peuples eivilisés.
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Convention conclue & Igney-Avricourt le 20 mars 1883 entre la
France et 'Allemagne pour le raccordement des ligne télégra-
phiques le long du canal de la Marne au Rhin (Ech. des ratif. a
Paris le 20 aout ABS3: sanctionné et promulgud par décret du 31 i méme
mots.) e

Le Gouverncement de la République francgaise el le Gouvernement
de 'Empire allemand s'élint mis d'accord pour soumetire & une con-
févence le projet de raccordement les lignes télégraphiques qui
existent rn France el en Allemagne le long du canal de la Marne au
Rhin. N

Les commissaires soussignés, représentant les administrations des
télégraphes el des travaux publies des deux pays, savoir :

- Du eoté du Gouvernement francais :

MM. Le Jova~t, inspecleur, ingénieur des (8légraphes, Bonssar,
directeur des postes el Wilégraphes de Meurthe-et-Moselle, [lovrz,
ingénieur en chet du canal de I Marne au Rhin, el StsoLer, ingé-
nieur tu canal de la Mirne au Rhin, tous résidant & Nancey;

Du edte du Gouvernement allemand :

MM. MuxcH, inspecteur des Lélégraphes, & Metz, et Doerr, ingé-
nieur du canal de L Marne au Rhin, a Sarrebourg,

. Sesont réunis & Igney-Avricourt, le 20 mars 1883, et, sous réserve
de I'approbation de chacun des gouvernemenls intéressés; sont con-
venus de ce (ui suit :

ArT. 147 Iha éié tabli pourle service du canal de la Marne au
Rhin, le long de cecanal, en France et en Allemagne, des lignes
télégraphiques qui x"étendent, du colé allemand, jusqu'a I'écluse 6,
pres del'étang de Réchicourt, du eole francais. jusqu'a 'écluse 14,
prés Xures, v

L’absence d'une communication entre ces deux lignes télégraphi-
ques présente de sérieux inconvénienls, nolamment pour le service
de l'alimentalion, qui exige une entenle narticuliere entre les ingo-
nieurs ou agents des deux pays, : )

2

En conséquence, les lignes Lelégraphiques existantes seront prolon-
gées jusqua la frontivre et réunies enlve elles.

Ant. 2, Les deux gouvernements ¢lablivont, chacun sur son terpi-
toiee et & ses (rais, la ligne nouvelle winsi que les installations
necessaires, daos les postes fronticres, wux dcluses 13 {Lagarde) et
14 (Xures.)

Ils meltront la nouvelle ligne en exploilation aussitol apres son
achtvement ¢l sc chargeront de Pentretenir et d'en assurer I'exploi-
tation, chacun sur son territoi{y{. 4 ses frais. ) .

Bsoey,
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ArT. 3. Entre les écluses 13 el 14, on se servira pour les communi-
calions télégraphiques inlernationales cdu Systdme Morse & courant
continu. Le passage du systdme & courant continu, en usage en Alle-
magne, au sysldme & courant inlermittent, employé en France, se fera
a Yécluse 14 (Xures.) :

Les dépéches pourront #tre: xaerhgee% en frangais ou en allemand.

Art. 4. Les dépéches & échq?ngev entre les agents des administra-
tions francaise et allemande du canal devront étre exclusivement re-
latives au service du canal.

Celles de ces dépéches qui se rapporteront aux questions d’alimen-
lation pourront &tre expédiées et regues par les agents de tout grade
des deux pays. mais les télégrammes concernan! d’autres affuires de
service ne pourront étre envoyés et regus que par les ingénieurs ou
leurs délégués. ‘

ART. 5. Les administrations francaise ¢t allemande des télégraphes
se réserveront le contréle, chacun sur son propre territoire, du ser-
vice international.

Ces administrations ne comptent prélever aucune taxe sur les dé-
péches internalionales échangées pour les besoins du service des
canaux. Elles se réservent cependant le droit ultemeut‘ de taxe a
Teffet de prévenir les abus.

ArT. 6. La présente convention entrera en vigueur aussitot qu “elie
aura 6té ratifiée par chacun des deux gouvernements.

Elle pourra 8ire dénoncée par chacune des purties coniractantes,
& condition de prévenir I'autre une année 'avance.

Le présent procés-verbal a été lu, adopté par les soussignés el ox-
pédié en quatre exemplaires identiques, donl deux ont 64 remis, .
aprés signature, & chacune des parties contractantes.

Ainsi fait et érrété, & Igney-Avricourt, le 20 mars 1883,

Le JovanT. Mincu.
Borssar. ) DogLr.
Hovrz. ‘ ‘

SIEGLER.

——ﬁfﬁﬁ 27 mars 1883 sur l’orgamsatxon de la ,]urxdlctxon fram;awe
en Tunisie.

Arr. 1. Un tribunal francais et six justices de paix sont inslitués
dans ta Régence de Tunis. ’
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Le tribunal de premigre instance si¢ge 3 Tunis; les justices de paix’
ont leur sicge & Tunis, & la Goulette, & Bizerte, a Sousse, & Sfax et
au Kef, '

La cxrcﬂmcmpnon du tribunal s'étend sur toute la Régence. Le
ressort (e chaque justice de paix sera déterminé par un décret rendu,
le Conseil d’Etat entendu.

‘Au cas oll les besoins du service judiciaire viendraient a l'exiger,
d’aulres tribunaux de premiére instance et d’autres justices de paix
pourront élre inslitués par des réglements d'administration publique,
qui auront & en déterminer les ressorls.

Art. 2. Ces tribunaux font partie du ressort de 1a cour d’Alger. Iis
connaissent detoules les affaires civiles et commerciales entre Fran-
gais el protégés frangais. 1ls connaissent également de toules les pour-
suites intentées contre les Francais et protégés (rancais pour contra-
ventions. délits ou crimes.

Leur compétence pourra étre élendue d toules autres personnes
pardes arrdtés ou des dierets de Son Altesse le Bey, rendus avec
Passentiment du Gouvernement franeais.

ART. 3. Les juges de paix exercent, en malidre civile et pénale, la
compétence ¢lendue telle qu'ell: est déterminée parle décret du 19 aoft
1854, Toutrfois, les juges de puix.siégeant dans une villeolil ya un
tribunal de premitre instauce n'oot cette compétence étendue que
pour les actions personnelles el mobilitres en matiére civile et com-
merciale; pour le surplus, ils execrcent la compétence ordinaire telle
qu'elle e%t déterminée purles lois et décrets en vigueur en Algérie.

ART. 4. Letribunal de premiére instince connait e¢n dernier ressort
des acllons personnelles et mobilidres jusqu'd la valeur de trois mille
francs et des actions immobilitres jusqu'da cent vingt francs de ve-
venu. Kn premier ressort, sa compéience est illimitée.

En matidre correctionnelle, il stalue en premier ressort sur lous
les délits ct contraventions dont la connaissance n'est pas attribuée
aux juges de paix par Varticle précédent.

En matiére criminelle, il statue en dernier ressort sur tous les faits
qualifiés crimes, avee I'adjonction de six assesseurs ayant voix déli-
béralive, lirds au sort sur une liste dressée charque année dans des
conditions qui seront délerminées par un roéglement d’administration
publique. 8i I'accusé ou l'un des accusés est Frangais ou protégé
francais, les assesseurs devront étre tous francais, — )

ARrt, 5. Le tribunal statuant au criminel, est saisi par un arrét de
renvoi rendu par la chambre des mises en accusation de la cour d’Al-
ger,conformément aux dispositions duGode d'instruction criminelle ;
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sa décisicn est rendue dans les mémes formes que les jugements en
matitre correctionnelle. .

Anrt. 6. Le tribunal assisté d’assesseurs, comme il est dit article 4,
lient ses assises lous les lrois mois, aux dales fixées d’avance par
arrété ministériel.

Art. 7. Saufles dérogalions apportées par les articles précédents,
les régles de procédure et d’insiruction criminelle déterminées par
les lois, décrets et ordonnances en vigueur en Algérie sont appli-
cables aux juridiclions instituées en Tunisie.

Ant. 8. Les ddélais des ajournements et des appels sont réglés con-
formément & 'ordonnance royale du 16 avril 1842, Toulefois, si celui
qui esl assigné demeure hors de la Tunisie, le délai. des ajourne-
ments sera :

Pour ceux qui demeurent dans ‘les.autres Etals, soit de I’Europe,
soit du httoral de la Méditerranée el celui dela mer Noire, de deux
mois ; : )

Pour ceux qui demeurent hors de ces limites, de cing mois.

ArT. 9. Lorsqu'il y aura lieu & insertions légales, elles devront, &
peine’de nullité, 8lre faites dans I'un des journaux désignés & cet
cifet par arrété du ministre résident de France d Tunis.

ArT. 10. Les disposilions de l'arrdété ministériel du 26 novembre
1841 sur la profession de défenscur et les dispositions des décrets et
arrétés concernant l'exercice de la profession d’huissier en Algérie
sont applicables en Tunisie.

Cependant les Frangais et les étrangers qui, & la promulgation de
la présente loi, exerceront Ja prolession d'avocat en Tunisie, et au-
ront, dans le délai d’'un mois & parlir de celle promulgation, adressé
au ministre résident une demande & I'effet de représenter les parties
devanl le tribunal de Tunis, pourront, aprés avis du tribunal donné
en la chambre du conseil, le procureur de la République entendu,
élre admis par décret, & Litre exceptionnel, 2 remplir les fonctions
de défenseur pris ce tribunal. ' -

Arrt. 11. Le tribunal de Tunis comprend : un président, {rois juges
titulaires, deux juges suppléants, un procureur de la République,
un substitut et un greffier, L'un des juges désigné par le ministre dé
1a justice rem/plit les fonctions de juge d’instruction.

" Le nombre des juges et substituts pourra étre augmenis, et des
commis grefflers pourront &tre institués par décrets rendusen la
forme des rtglements d'adminisiration publique.

ArT.12, Les tribunaux de paix se composentd'un juge de paix,
d’yn ou -plusieéurs suppléants et d’un greffier. Un officicer de police
judiciaire remplit les fonctions de ministére public. '
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Anrt. 13. Des inlerprétes sont attachés aux tribunaux et aux jus-
tices de paix.

ART. 14, Les décerets porlant nomination et révocation des magis-
trats, des officiers ministériels et des interpréles sont rendus sur la
proposition du garde des sceaux, ministre de la justice. ‘

ART. 15. Les magistrats composant les tribunaux établis en Tuni-
sie, les greffinrs, commis greffiers el inlerprotes atlachés i ces {ri-
bunaux sont soumis aux lois et réglements qui régissent les jurl
dictions algériennes, ‘ :

- Les conditions d'Age el de capacité pour leur nomination sont les
mémes ue celles exigées pour I'exercice, en Algdérie, des mémes
fonctions. Leurs traitements sont fixés conformément au tableau
annexé a la présente loi.

ART. 16. Les fonctions de nolaire continueront & élre exercées
dans la Régence par les agents consulaires {rangails, jusqu’a ce (que
le notariat y ait été organisé par un réclement d’administration pu-
blique.

Arr. 17. Le tarif des frais de justice, en matiére civile et crimi.
nelle, sera fixé par un réglement d'administration publique, Jusqu'a
la promulgationide ce réglement d’adminisiration publique, les treix
bunaux appliquéront des tarifs sn vigueur en Algérie,

ART. 18. Sont abrogées toutes les dispusilions concernant la juri-
diction consulaire et applicables dans la Régence de Tunis, en tant
qu’elles sont contraires & celles qui priécedent,

Art. 19. La présenlo loi sera exdculoire trois jours apres son in
sertion dans le Journal officiel du youvernement tunision.

Tableaw fivant le traitement des mugistrats et du personnel de
la justice frangeise en Tunisie.

TRIBUNAL DE TUNIS.

Président. ... oo Lo 12,0090 fr.
Juge dlinstruction. .o L e 8500
Juge........... BN . 8,000-
Juge suppleant. ... ... 2,400
Procureur de lu Republique 12,000
Substitul ... e, © 8000
Greffier........ TS P s 4000
Commis greftier................ e 3,000
Interpréte.. .. ... O e e 3,40
N ,
JUSTICE DE ©AIX
Juge de paix.............. B e e D000
Greffier ......... e 3500
3,000

3,500
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Rapport présenté au Sénat le 15 février 1883 par M. Jacques sur
1a loi qui précéde.

Messieurs, le 8 mai 1882, le Gouvernement, a dépos¢ sur le bureau de la
Chambre des députi's un projet de loi contenant ouverture sur I'exercice deé cette
méme annce d'un crédit extraordinaive de 3,168,667 francs aux ministres de la
justice et des cultes, de la guerre, de I'instruction publique et des beaux-arts,
pour Porganisation de differents services en Tunisie.

Le projet de loi comprenait quatre titres relatifs : le premier & I'organisation
de la justice francaise, le deuxicme & Fentretien de compagnies mixtes, le troi- -
steme & lu eréation dune éeole frangaise d'enseignement primaire supérieur et
professionnel, le quatrisme aux dispositions financiéres nécessaires pour I'éta-
blissement de ces dillitrents services, :

1l a éte adopte par la Chambre des députés avee quelques modifications dans
sa séance du 47 juillet 1882, et déposé sur le bureau du Sénat dans sa séance du
9 aout de la méme annce. ’ .

La commission nommee pour procéder i son examen vy avait déji consaeré
plusicurs seances lorsque, & Ju date du 22 décembre 1882, elle fut invitée par
le Gouvernementa détacher e titre Il relalil & l'entretien'des compagnies mixtes,
qui axait un caractire d'urgence tout particulier, -

Votre commission, par Forgane de M. le géucral Deffis, a immédiatement fait.
un rapport special qui o éte adopte par le Sénat le 23 décembre, et quelques s
jours apres par la Chambre des deputés, puis elle a continué I'examen des su-
tres titres. - o

Mais, par un décret en date du 23 junvier 1883, le Gouvernement a retiré les
titres I et 11, et dans la séance du méme jour il a dépose un autre projet de loi

_qui a &t renvoye i Fexamen de fa méme commission.

Ce projet de loi est la reprodluction du Litre premier de I'ancien projet re-
manié : il ne s'vceupe que de Porganization judiciaive en Tunisie. |

Reduit i ces proportions, sun udmission ve peut présenter aucine difficuite :
son utiiité et son urgence sont tellement apparentes qu'il serait supertlu de faire
des efforts pour le démontrer. .

Tout ee qui concerne Vinterot que Ta Franee a i voir disparaitre le plus tot
possible les capitulations en Tuuisie, u ¢té.Pailleurs si bien dit par M. Dubost,
dans son rgpport & la Chambre des dépulis, qu'on ne pourrait que I'affaiblir en
traitunt le méme sujet. .

Aussi, votre commission, apres avoir adopté le projel de loi en prineipe, s'est-
elle immédiatement livrée 4 Uexamen des dillerents articles qui le composent,
pour les mettre en harmonie avee le but poursuivi par le Gouvernement, d'éta-
blir dans lu régence de Tunis une juridiction frandaise destinée & remplacer la
Justice consulaire pour les Frangais et los proleges fruncais, et d'étendre celte
juridiction aux résidents étrangers au fur et & mesure de 'abandon de leurs ca-
pitulations. .

A la suite dv cet examen, votre commission a fuit quelques additions, quel-
ques modifications, touchant plas souvent i la forme qu'au fond, ayant pour
but de rendre lu loi plus claire et d’en facilitor Vapplication.

Elle a ensuite ajouté trois articles, les deux premiers portant les nos 18 et 19,
concernant les dispositions financitres comprises dans le titre 1V de I'ancicen
projet de ioi, e troisitine portunt le no 2t relatif a promulgation de la loi,

Nous allons, en examinant les divers articles de ce projet, vous indiquer les
modifications introduites par la commission,
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L'article 1¢r dit qu'un tribunal francais et'six justices de paix sont institués
dans la régence. 1l indique le lieu ou si¢geront les tribunaux, il étend la cir-
conseription du tribungl & toule-lu régence, ot il faisse & un reglement d'admi-
nistration publique le soin de Jéterminer le ressort de chaque justice de paix.

Le derniet paragraphe réserve au pouvoir exieutif,pourle cas ou des besoins
viendraient 4 l'exiger, le droit d'instituer d'autres tribunaux et {'autres justices
de paix, par des reglements d'administeation publique qui en détermineront les
ressorts,

Cet article est la base méme e la loi: il substitue des tribunuux francais a
la juridictinn eonsulaire. Tha ote admis sans observation..dvec une addition re-
lative & la creaiion de tribunaux de commerce, pour le cas ot cela deviendrait
necessaire, ’ . .

Larticle 2 determine li compélenes de ces teibunaux : ils connaitront de
toutes les alfaires civiles et eommerciales entre Francais ét protegés francals,
ainsi que e toutes les poursuites intentées eontre les Franvais et protégés fran-
cals pour contraventions, delits nu eries.

Le troisieme paragraphe indique que leur eompélence pourra élre étendue
a toutes autres personnes, par des areites vu des deerets de Son Altesse le
Bey, rendus i l'ussentinent du Gouvernement feaneais, .

Dans la situation actuelle il était impossible d-ulier plus Ioin ; mais le but
poursuivi, de substituer & aussi heethdielal que possible fa justice francaise aux
capitulations, ausst bivn pour les etranzers que pour s Francais, est nettement.
detint par le parazrvapne t )

Les representants wa rodvernement ont donne @ lu connnission assurance
que la juridiction et la legidfalion Penale francaises pourraient étre appliquees
presque immedialement aux mesulmang, ponr les Jdédits ol erimes commis par
eux contre les Francals ol les protiwss francais T gque les necociations entamees
avec les autres ualions pour Fabundon ite leurs capilulations elaicut en boifne
voie et sur le point {d'aboutir. :

Votre commizsion a dune adopte Farticle 21 mais_eile w introduil dans te pa-
ragraphe premier, o eile se trouvers micux a sa place, la disposition de Purti-
cle 8 portant que les tribunaux tunisiens fout partie du ressort de la cour
£Alger., o

Elle a également inlroduit quelques modifications de forine duns la réduction
du troisicme paragraphe pour te remdee plus ciair. . .

Liarticle 3 determine fa competence des juges de paix @ il donne a celui de
Tunis, en maticre civile, commerciale el penale, fa competence. ordinaire, telie
yu'elle est tixte par les lois el eeclements en vigueur en Algérie, el uux au-
tres juges de puix ku compelence etendue, telie qu'elle est déterninee par le de-
cret du 49 aoat 1834, dont Particle 2, déterminant cetie cumpetence, est ginsi
coneu

sl .

« Les juges de puix 4 compélence elondue connaissent de toutes actions per-
sonnelles et uivbibieres en matiére civile el commereiale, cu dernier ressort jus-
qud la valeur de 300 Iranes, et en premier réssort seulement jusqu'a cidle de
1,000 francs. — s exercent en vulre les functions de presidents des tribunaux
de premiére instance comme juges de rélore, o toule matidre, et peuvent,
cotme eux, ordonner toutes mesures conservaloires, — En matiere currection-
nelle ils connaissent : 1o de toutes les contraventionsNe la cuipetence des tri-
bunaux correctionnels qui. sont commises ou constulévs dans leur ressort =29
des infractions aux luis sur la chasse ; 3¢ de tous les delits Tenporlant pas une
pmn? supérieure d celie de six mois d’emprisonnement ou de 500 francs d'a.
mende. »




w0 : " TUNIS.

Celle dérogalion aux lois de lu métropole a été motivée par 1'¢loignement des
distances en Algérie; elle a donné de triés bons résultats ; son d.ppllCdUOn dla .
Tauisie est necessaire par lvs ménies causes.

Volre comnission a pensé qu'elle pouvait étre appl\que aux jut'e de paix
sicgeunt dans les chels-licux d'arrondissement, sauf ce qui concerne fes réferés,
les mesures conservuloires et les maticres I)t:lldlt‘s de la Lompetencc des tribu-
naux de premicre instance,

I v aurait eneffet une expice de “contradiction & (luu}llm dans larticle 4la
(ompvtence des tribunaux de premiére instance en ne fuisanl pas subir upc\
modification analogue & la compitence de ces juges de p.n\.

Larticle 3 a done ete modific dans ce sens,

Larticle 4 determine, dans son premier paragraphe, la compétence dPS tribti-
naux de premiére instance en maticre civile et Lommcumlu il Pétend & 3,000
francs en dernivr ressorl, clest-i-dire au double del ‘Lcompuleme des tribunaux
de France,

Votre comuission a pensé quiil v avait 1o une heureuse innovation; réclamce
pour la France depuis longlemps par un certain nombl e de JurleOlléU“CQ ct
elle I'a adinise.

Jugeant insufiisantes les indications contenues dans ce e pari agraphe, e]l(, leur
a substitué celles e fa loi du {1 avril 1838, en mettant apris les mots-« en der-
nier ressort »: «des actions personnelles et mobilieres jusqa’a la valeur dew, et
apros le clnﬂn' « J 000 franes o2« el des actions immobilicres jusqu'a 120 franes
de revenu.

Le deu‘(lwrm parunmphe de I’ arllcle 4 détermine la compétence des tribunaux
en maticre correctionnelle, sans indiquer si les jugements seront rendus en
premier ou en Jernier ressort : «’est une'lacune que volre commission acpmb\Le
en gjoutuant : « en premier ressort ».

L'article 5 s'occupe des matiergs criminelles ;11 dit qu'elles seront jugées par
le tribunal civil avee lmJJon('lmu de six assesseurs tircs au sort sur une liste
arrétée chaque annce i luvance et dressée dans les conditions qm seront déter-
winées par un reglement d'administration plﬂ)llquv.

Ici, le (Juuwrnunwt qui, dans presque toutes les dlspO*lllOnS de son pu)Jt,t
de 1oi, se rapproche de la legislution et de la juridiction algéricnnes, s'en ¢loi-
gne sensiblement ; se fondant sur lllllpubblhllllu ot ik se trouvera de composer
une liste de jurés en Tunisie, il a recours i un moyen terme qui n'est pas sans

~difficultés et sur léquel volre commission a porte son attention, -

+" Depuis le 24 actobre 1870, date d’un décret rendu par le Gouvernement de la
défense nationale, le jury fonctionne en Algérie comme en Fraunce, sauf quelques
modifications peu lmporlanu,s.

Mais ce n'est quapres-quarante années d'occupation et uplcs de nombreuses
transformations que ce résultat, réclame incessaniment par” les 1)0pulutlons a
été atteint. .

L'Algérie, au début dela conquite, u élé divisée en deux territoires, (l(‘blgn(,:
80US les noms de territoive militaire et de territoire civil,

* Les délits et les crimes comniis en territoire militaire ont été déférés i la juri-

diction des conseils de guerre, sans distinction de nationalité, jusqu’au 15 murs
1860, dale d'un décret qui n'a mdintena que les musulmans sous celle juridic-
tion, -

Les delits et les crimes commis en territoire civil ont été, sans dist'nction de
nationalité, déférés aux tribunaux de premiére instance, jugeant en, premier
ressort, & churge dappel devant le tribunal supérieur, et plus tard devant la
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cour d'appel d"Alger, jusqu’an 19 aodt 1854, date d'un déeret qui a é_tabll des
eours d'assises composies, A Alger, de cing conseillers de la cour d' a_ppel'. et
dins Jes antres tribunanx J"Algérie de trois canseillers, anxiuels s'adjoignaient
deux juzses,

los jueewient en dernier ressort, sans assistance de jurég, tous les
erimes commis dans le teeeitoire civil, et, 4 partir du 15 mars 1860,
mis dans le teeritoire mikitaire par les [seaclites ot les Enropéens.

Cotetat de choses @ dupe jusquan 24 oetobre 1870, date de I'etablissement,
A jury. . '

Le cme admis pour la Tanisie est done bien préfirable a tous ceux qui
ont fonetionni- en Aleirie Jnsqaiaceette dernicre date s 1 se rapproche davantare
de Petablizzement du jury s i serviea de transition jusquau mament oa cetle
institition pourra ftre fidte.

ceux eams-

Llarticle 5 nimdiquant pas da composition le la liste des assesseurs, votre
commissinn s’ert demindee sielle ne compreipdeait queides Franeais ou i elie
revfermerait touta b fols des Francais el des Glrangers elle a interros

sur
ce puint les representunts du Guavernewent, qui lui ont deelare que Platention
du Gonvergement Stait 4y faive figurer des eirangers appartenant aux nationa-
lites cqui aneadent renoned an binctice de Jears capitulations,

Hs ont fait ressortiv dn necessite de eette copeession, qui sera un des prine:-
panx flements de fadecision des gonvernements dtraneers, et aui, par cela
meme, facilitera extension de la justice francaise en Taniste,

Clest une derogntion aux prineipes de notre denit public @ cependant votre
eommissinn i penst que les raisons dommces par e Gouvernement ¢laiont assez
serienses pour lu maintenir ;s mais elie o ajoute un paragranhe portant que
Vaceusé ou Pup des gieuses est Francals, les assesseurs deveont dlre tous
Francais. | - - o :

EHe @ ensuite joint cel article a l'article %, dont il sera le {roisicme
phe, de maniere’a ce que la compélence “des trois juridictions figur
méme article. o : :

Enfin, pour rendre cés dispositions plus claires, elle en a fait une nouvelle
redactiog-dans laquelle elle a reporte deux dispositions comprizes dans arti-
cle 6, disint que le tribinal et les assesgeurs délibérent en eommun, et que leur
deécision est rendue en dernier ressort, ) :

Liarticle 5, devenu le troisieme paragraphe de larticle 4, cora done libélle de
la maniere suivante : . - .

« Enmaticre eriminelle il statue, en dernjer ressGrt, sur tous les faits quali-
fiés crimes, avee Vadjonction de six assesscurs avant voix déliberative, tirés au
sort sur une liste dressée chaque année dans des conditions qut seront, de
minces par un réglement d'administration publique.

« 31 Laccusé ou un des accusés est Franeais
tous Irancais, » - . .

Llartiele 6. deverin Varticle 5, indique dans son premwier paragraphe de
quelle mauicre le tribunal statuant au criminel devr
ce point la juridietion francaise. . : )

Dans sou deuxitme paragraphe il dit que fe tribunal et les assesseurs delibé-
rent en comnrun, que leur dicision est rendue dans la méme forme que los ju-
gements en matiére gorrectionnelle, qu'elle est en dérnier ressort,

La premicre et la derniere de ces dispositions ayant ¢t intercalées dans I'ar-
ticle précedent, votre commission n'a maintenu que la dispositipn relative ala
forme, et elle a fait du tout un seul patagraphe,

- Larticle 7, devenu ['article 6, s'occupe de la tenue des sessions '
fixe les delais & observer : }l wa donné lieu & aucune observation,

paragra-
e dans-le

ter-

. les assesseurs devront étre

a olee gaisi; 1 consacre sur

assises ; il -
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I erticle 8, qui dit que les appels de )uwunents du tribunal de Tunis seront
portés devant la cour d'Alger, a été cu[;pnmu par suite de la disposition insé-
rée dans le premier pamgmplm de I'article 2

I article 9, devenu l'article 7, indique les u“*l(*s de procédure et d'instruction
qui devront dtre suivies en matxuxe criminelle ; 3 n’a donné lieu daucune obser-
vation. .

Larticle 10, devenu Darticle 8, fixe les délais des ajournements et des dis-
tances pour reux qui demeurent hors de ln Tunisie ; d'accord avec le Gouverne-
meat, et pour plus de clarle, ce dernier parag 'raphe a été supprimé et remplacé
par un paragraphe mis en téte de Larticle el insi congu

« Les deluls des ajournements et des appels sont reglv conformément & L'or-
dounance royale du 16 avril 1843,

L'article 11, devenu l'article 9, dlt que les insertions h’gale< devront étre failes
duns le journal officiel du nouwrnement tunisien,

Celte (llsposmon a paru un peu lrop absolue & votre comm1<=10n surtout en
vue de V'avenir, et, d'accord avee le Gouvernement, elle v a suthtuL la dispo-
sitjon suivanle, conforme i la législation {rangaise :

« Lorsqu'ily aura lieu & insertions lemles elles devront, & peine de nullité,
olre faites dans ['un des journaux d(‘*lU‘nPS a'cet effel par urretc du ministre rési-
dent de France & Tunis,»

[.’article 12, devenu l'article 10, a 1i ue & l'exercice d la. profession de dé-
fenseur en Tunisie les diﬁpotitioné e l'arrété mlmsteuol u 26 novembre 1841 .
et non du 20 novembre, comme le porte le projet. de loi par smtc d'une erreur -
matérielle. .

1l stipule, en outre, que des étrangers pourront étre nommés défenseurs a
la condition que leur demande ait été présentée dans un délai déterminé et
examinée par le tribunal.

La premiéle partie n’a donné lieu & aucune difficulté ; mais votre-commission
a pensé quily avait liew o'y ajouter une dlspmmon analogue concernant
I'exercice de la profession d’ huissier, pour laquelle le projet de loi contient un
article portant le no 20, qui pourrait amsn étre suppmr.e ; c'est une simplifi-
cation. &

La deuxiéme parhe (‘ontlent encore une dérogation & notre drblt public, qui
ne permet & aucun titre Vintroduction des étrangers dans 'administration de la
juslice frangaise.

Les représentants du Gouvernement ont. insisté pour qu'elle sojt mamtenue
en reproduisant es raisons qu ‘ils avaient déja fail valoir sur 'article 4, concer-
nant les assesseurs étrangers appelés & parliciper & la justice criminelle ; ils

pensent que cest un moyen d’arriver plus vite et plus facilement & I'abandon
" des capitulations de la part des nations étrangcres.

Votre commission a également admis cette-innovation, maisa titre tout & fait
exceptionnel et seulement pour l'organisation du mbunal de Tunis, aucune rai-
son n'existant pour 'étendre aux autres tribunaux qui pourront étre créés plus
tard dans la régence; elle a trouvé que les formalités indiquées pour 'adwission
des étrangers et des Francais, ne remplissant pas les conditions de 1'arrété mi-
nistériel du 26 novembre 1841, étaient trop compliquées, insuffisamment déter-
minges : elles les a modifiées, et elle o libellé de Ja maniére suivante cet article
qui. porte maintenant le numéro 10: -

« Les dlsposmons de I'arrété ministériel du 26 novembre 1841 sir la profes

- sion de défenseur et les dispositions des décrets et arrétés concernant I'exercice
de la profession d’hyissier en Algérie sont applicables en Tunisie.
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« Cependant les Francais ct les étfangers qui, 4 la prowulgation de la pré-
sente loi, exerceront la prolession d'avocat en Tuuisie, et auront, dans le délai
d'un mois & partir de cette promulgation, adressé au ministre résident une de-
mande aYelfet de représenter les parlies, pourront, aprés avis du tribunal de
Tunis, donné en lu chambre du conseil, le procureur dela République entendu,
étre admis, pardecret, 4 titre exceptionnel,a remplir les fonctions de défenseur
prés ce tribunal. »

Larticle 13, devenu l'urticle {1, ainsi.que l'article 14, qui seront réunis en
un seul article, indiquent fa composition Wu tribunal de Tunis el donpnent au
Gouvernement le droit d'augmenter le nombre des magistrats par simples dé-
crets, si le besoin s’en fait sentir.

Les seules modifications introduites parJa commission ont consiste & deplacer
les paragraphes de ces deux articles, & ajouter un greffier dans Ia composition
du tribunal, et & dire que des commis greffier pourront étre institués par décret
lorsque cela sera jugé nécessaire.

L'article 15, devenu Uarticle 42, se bornait 4 dive qu'un officier de police ju-
diciaire serait chargeé de remplir les fonctions de ministere public aupres de
chaque justice de paix.

La commission y a ajouté un paragraphe mis en téte de article, lequel indi- .
que la composition de chaque justice de paix.

L’article 16, devenu I'article 13, dit que des grefliers et des interprétes seront
altachés aux tribunaux et aux justices de paix.

La commission a retranché ce qui concerne les grellicrs, sur lesquels il a et
statué par les deux articles précédents, et n’a laissé que ce qui est relatif aux
interpretes. . ’ :

L'article 17, devenu Particle 1%, s'occupe de la nomination et de la révocation
des magistrats, des officiers de police judiciaires ct des greffliers,

Votre commissinn a elfacé de cetarticle les mots: « dos membres du minis-
tere publie, » qui sont compris dans la dénomination de magistrat, les officiers
de police judiciaire pres les justices de paix qui ie sont pas nommes sur la pro-
position du girde des sceaux ; elle a elface aussi le mot « greffier » pour v subs-
tituer les mots « officiers ministériels », qui comprennent tout A la fois les dé-
fenseurs, les huissiers, les greffiers et les notaires, lorsque le Gouvernement ju-
gera utile d'en instituer.

L'article 13 détermine que les conditions dige et de capacité pour la no-
mination des magistrals, officiers de police judiciaire, grelfiers et interprétes
sont les mémes que celles exigées pour I'exercice, en Algérie, des mémes Tone-
tions. ) .

L’articie 19 dit fue les magistrats, les greffiers, les comrﬁis-grefﬁers, et in-
terprétes sont soumis aux lois et réglements qui regissent les juridictions alge-
riennes, .

- Votre commission a fondu ces deux articlesen un seul,qui deviendra 'art.15,

Elle a maintenu J’ﬂ'rL‘icle 19 comme ‘premier paragraphe, en y ajoutant les
officiers de police judiciaire qui figurent dans Particle 18 et qui ont été oini
dans Particle 19, et elle a fait un deuxieme paragraphe de l'article 18,

Elle & aussi ajouté un paragraphe pour dire que les traitements des magis-
trats, grefflers, commis-greffiers et interprétes seront fixés conformément al’état
annexé a la loi, - ' )

L’griicle 20, devenu larticle 16, ne s'gccupe que des huissiers ;
par suite de l'addition faite & I'article 12 ancien et 10 nouveau de
cerne ¢es officiers ministériels. '

8

il disparatt,
ce qui con-
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Le projet de loi ne fait nulle mention des notaires chargés de la rédaction
des conventions intervenues eutre les parties et dont l'intervention est exigée
par i loi frangaise dans certaines conditions déterminées par elle.

Les représcotants du Gouvernement priés-é :'e\p]iquel sur ce point, ont
déelaré que c'est volontairement quX/ﬁ en a pas éte parié, parce qu il leur a
paru pre’-i'( srable de laisser aux agedls consulaires I'exercice de ces fonctions
Jjusqu'a I'abandon des Ldpnul.xtlom

Votre commission a été davis qu'il n'était pas possible de laisser une pa-
reille lncune dans la loi, et, tout en acceplant la solution du Gouvernement, elle
a insere un article, qui porte le n° {6, qui consacre le principe posé et permet-
tra au pouvoir exécutif d'orgauiser le notariat par un réeglement d’administra-
tion publique, aussitot qu'il le jugera possible, La rédaction de cet article a Pte
ainsi arrétie @

« Les fonctions de notaire conlinuerant a étrer exercées dans la régence par
des agents consulaires fruncais, jusqu'a e que le notarmt ait été organisé par
un rw'loment d'administration publique. »

Larticle 21, qui devient Farticle 17 ot & veeupe du tarif des frais de Jushce
en matiere civile ¢t criminelle, n'a donné lieu 4 aucune observation ; la rédac-
tion du deuxiéme para"mpho a seulement ¢t modifiée pour plus de clarté

L'article 22, qui devient Uarlicle 18, a pour objet d'abroger les dxsp051hons
de la juridiction consulaire applicables ala régence de Tunis i qui sont contraires
a la présente Joi 5 il n'a donne lieu i aucune observation.

Enfin, la commission a introduit un dernier article portant le n® 19, pour indi-
quer comment devra se faire Ja promulgation de la loi en Tunisie.

Décret du 14 avril 1883 relatif aux conditions %us lesquelles se-
ront désignés les assesseurs du Tribunal de Tunis statuant en
matiére criminelle.

Ant. {er, La liste géncrale des assesseurs est composée de cent cinquante
noms et divisée en trois catégories distinetes : .

La premiére catégorie comprend les noms des assesseurs francais ;

La seconde, les noms des assesseurs de nitionalité étrangére;

La troisitme, les noms des assesseurs indig®nes.

Le nombre des assesseurs de chaque catégorie est de cinquante.

Anr. 2. Ces listes sont dressées par une commission composée Savoir :

En ce qui concerne la désignation des assesseurs frangais : 1° du résideat de
France & Tunis ou de son représentant, président; 20 du président du tribunal;
3¢ du procureur de la République ; 4° du consul général de France ou, & son
défaut, d'tm fonctionnaire désigné par leministre dcs affaires etrangbres 50 du
premier député de la nation.

En ce qui concerne la désignation des assesseurs’ de nalionalité étrangére :
1o du résident de Franced Tunis ou de son représentant, président ; 2° du pré-
sident du tribunal; 3¢ du procureur de la République; 4° de deux notables dé-
signés par les representants des puissances étrangeres.

En ce.qui concerne la désignation des assesseurs indigénes: i° du résident
de France & Tunis ou de son représentant, président ; 2¢ du présidént du tribu-

'
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nal ; 3° du procureur de la Reépublique ; 4+ de deux fonctionnaires ou notables
désignés par déerel de Son Altesse le Bev. '

Art. 3. Les listes sont dressées en double exemplaire : un exemplaire est de-
‘posé au greffe du tribunal, lautre resie aux archives de la résidence. Les listes
sont permanentes jusqu’a leur renouvellement.

Anr. 4. La liste des assesseurs {rangais sera dressée dés la promulgalion du
present déeret, ‘

Celles des assesseurs etrangers et des assesseurs indigénes seront dressées
lorsque des arrétés ou décrets de Son Altesse le Bey, rendus avec 1'assentiment
du gouvernement frangais, auront élendu la compétence du tribunal aux ressor-
tissants d'autres puissances ou.aux indigenes.

Les commissions inslituées en l'artiele 2 sont convoquées, chaque année par
le résident de France, dansle courant du mois de décembre, pour procéder au
renouvellement des listes'd’assesseurs.

Awr. 5. Les premidres listes dressées en exécution du présent réglement au-
ront leur application jusqu'au 31 décembre suivant. Les listes ultérieurement
dressées seront appliquées du 1°F janvier au 31 décembre de chaque année.

Awrr, 6, Les assesseurs seront choisis parmiles personnes dgées de trente ans
au moins, et d'une honorabilité reconnue.

Arr. 7. Les fonclions d'assesseurs sont incompalibles avec celles de fonc-
tionnaire francais ou étranger en Tunisie, de militaire el marin en activité de
service, de fonctionnaire tunisien civil ou militaire. Ne peuvent étre assesseurs
les domestiques ou serviteurs & gages.

Ant. 8. Un mois au moins avant 'ouverture de chaque session criminelle, le
president du tribunal tire au sort, en chambre du conseil, sur les listes géné-
rales et & raison de dix pour clraque calégorie, les noms des‘assesseurs qui se-
ront appelés, pendant ladite session, & compléter le tribunal. '

Ant. 9. Les six personnes dont les noms seront sortis les premiers sur Ia liste
de la premiére catégorie sont désignées comme assesseurs de la session pro-
chaine. Les quatre aulres sont appelées, en suivant I'ordre du tirage au sort, &
remplacer les assesseurs décédés, et ceux qui justifieraient d'une cause d'em-
péchement par suite d’absence ou de maladie, ou qui auraient été frappés d’une
condamnation pénale depuis le renouvellement de la liste, ou qui seraient sous
le coup de poursuites criminelles.

Si Paccusé ou l'un des accusés est Francals, les six assesseurs titulaires ou
leurs suppléants si¢geront comme adjoints au tribunal.

Si les accuses sont de nalionalité ¢trangere, le président du tribupal appelle
a siéger, avec les trois premiers assesseurs [rancais, les trois assesseurs étran-
gers dont les noms sont sortis les premiers sur la liste de la seconde caté-
gorie, v

Si les accusés sont indigenes, le président du tribunal pourvoit également
au.remplacement des trois derniers ussesseurs frangais par I'adjonction des
Lrois assesseurs mdlgér}es dont les noms segont sortis les premiers sur la liste
de la troisieme catégorie, mrﬁ

Si les accusés sont, les uns des étraifgBts, et les autres des indigenes, les
trois derniers assesseurs frangais seront remplacés par deux assesseurs étran-
gers et un assesseur indigene, dans l'ordre du tirage au sort.. .

H est pourvu au remplacement des assesseurs étrangers ou indigénes décédeés,
absents, malades, condamnés ou poursuivis, par ['appel des assesseurs désignés
aprés eux par le sort et dans lordre du tirage.

Arr. 10. Les noms des assesseurs qui auront rempli leurs fonctions durant

TRAITES. T. XIV. 15
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. . o s .
une session ne seront pas compris dans les autres tirages de l'année ccu-
rante.

Art. {1. Le garde des sceaux, ministre de la justice el des cultes, est
chargé de 'exécution du présent décret.

Convention conclue i Berlin le 19 avril 1883 entre la France et
PAllemagne pour la garantie réciproque de la propriété des ceu-
vres de littérature et d’art (1). (Sanctionnée par lo spemale du 7 juil-
let ; éch. des ralif. a@ Berlin le 6 aoit 1583).

Le Président de la République francaise et S. M, I'Empereur d’Al-
lemagne, Roide Prusse, au nom de I'Empire allemand, également ani-
més du désir de garantir d’une maniére plus efficace dans les deux
pays la protection des ceuvres liltéraires ou artistiques, ont résolu
de conclure & cet effet une convention spéciale, et ont nommé pour
leurs Plénipotentiaires, savoir :

Le Président de la République frangaise : le sieur Alphonse, baron
de CounrciL, ambassadeur extraordinaire “et plénipotentiaire de
France prés Sa Majesté I'Empereur T Allemagne, Rot de Prusse, et
le sieur Charles JAGERSCHMIDT, minisire plénipolentiaire de pre-
midre classe ;

Et 8. M. 'Empereur d’Allemagne, Roi de Prusse : Lé sieur Paul,
comte de HATZFELDT-WILDENBURG, son Ministre d’Etat et secrélaire
"d’Etat au département des Affaires étrangeres; »

Lesquels, aprds s’'étre communiqué leurs Pleins-pouvoirs, trouvés
en bonne et due forme, sont convenus des articles suivants ;

Art. 1. Les auteurs. d'euvres lilléraires ou arlistiques, que ces
@uvres soient publiées ou non, jouiront, dans chacun des deux pays
réciproquement, des avantages qui y sont’ ou y seront accordés par
la loi pour la protection des ouvrages de littérature ou d'art, et ils
y auront la méme protection et le méme recours légal contre toute
alteinte portée & leurs droits, que si cetle alieinte avait élé commise

- a ’égard d’auteurs nationaux. .

Toutefois, ces avantages ne leur seront réciproquement assurés -
que pendant I'existence de leurs droits dans leur pays d’origine, et
la durée de leur jouissance dans l'autre pays ne pouria excéder celle

~ fixée par la loi pour les auteurs nationaux.

I’expression « @uvres littéraires ou artistiques » comprend les li-

vres, brochures ou aulres écrils; les cuvres dramaliques, les com-

(1) V. ci-aprés, & sa date, lo décret du 8 novembre 1883 qui a réglé Yexécution de cetto
convention. ’
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positions musicales, les ceuvres dramatico-musicales; les ceuvres de
dessin, de peinture, de sculpture, de gravure ; les lithographies, les
illustrations, les cartes géographiques ; les plans, croquis et ceuvres
plasliques, relatifs & la géographie, & la -topographie, a I'architec-
ture ou aux sciences naturelles; et en général toute production quel-
conque du domaine littéraire, scientifique ou artistique.

ART. 2. Les stipulations de I'article premier s'appliqueront égale-
ment aux éditeurs d'ceuvres publiées dans 'un des deux pays etdont
l'auteur appartiendrait & une nationalité tierce.

Arrt. 3. Les mandalaires légaux ou ayants-cause des auteurs, édi-
teurs, tradueteurs, compositeurs, dessinateurs, peintres, sculpleurs,
graveurs. archilecies, lithographes, elc., jouiront réciproquement et
a tous égards des mémes droits que ceux que la présenie convention
accorde aux auteurs, éditeurs, traducleurs, compositeurs, dessina-
teurs, peintres, sculpleurs, graveurs, architecles et lithographes eux-
mémes.

ART. 4. Sera réciproquement licite la publication, dans I'un des
deux pays, d’extraits ou de morceaux entiers d'un ouvrage ayant
paru powr la premiére fois dansl'autre, pourvu que celte publication
soit spécialement appropriée et adaptée pour l'enseignement, ou
qu'elle ait un caraclére scientifique.

Sera également licite la publication réciproque de chrestomathies
composées de fragments d’ouvrages de divers auteurs, ainsi que 'in-
sertion, dans une chrestomathie ou dans un ouvrage original publié
dans l'un des deux pays, d'un écrit enticr de peu d’étendue publié
dans l'autre. ‘ )

Il est enlendu qu'il devra toujours éire fail mention du nom de
Vauteur ou de la source & laquelle seront empruntés les extraits,
morceaux. fragments ou écrits dont il s'agit dans les deux paragra-
phes précédents. )

Les dispositions du présent articlé ne sont pas applicables aux
compositions musicales insérées dans des recueils destinés a des
écoles de musique, une insertion de cette nature sans le consenle-
ment du compositeur étant considérée comme une reproduction il-
licite. ‘

Arr. b. Les arlicles extraits de Journaux ou recueils périodiques
publiés dans I'un des deux pays pourront élre reproduits, en origi-
nal ou en traduction, dans l'autre pays. Mais cette faculté ne s'éten-
dra pas & la reproduction, en original ou en traduction, des romans-
feuilletons ou des articles de science ou d'art, -

11 en sera de méme pour les autres articles de Quelque étendue,
extraits de journaux ou de recueils périodiques, lorsque les auteurs
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ou éditeurs aurout expressément déclaré, dansle journal ou le re-
cuecil méme ol ils les auront fail paraitre, qu'ils en interdisent la re-
production, .

En aucun cas linterdiction stipulée au paragraphe précédent ne
s'appliquera aux articles de discussion politique.

Arr. 6. Le droit de protection des muvres musicales entraine I'in-
terdiction des morceaux dils arrangements de musique, composés
sans le consentement de 'auleur, sur des motifs exiraits de ses cu-
vres. .

Les contestations qui s'éléveraient sur I'application de cette clause
demeureront réservées a 'appréciation des tribunaux respectifs, con-
formément a la législation de chacun des deux pays.

ART. 7. Pour assurer & tous les ouvrages de littérature ou d’art la
proteclion stipulée & I'article premier et pour que les auteurs desdits
ouvrages soient, jusqu'a preuve conlraire, considérés comme tels et
admis en conséquence devant les tribunaux de deux pays & exercer
des poursuites contre las contrefagons, il suffira que leur nom soit
indiqué sur le titre de 'ouvrage, au bas de la dédicace ou de la pré-
face, ou & la fin de 'ouvrage. - ,

Pour les euvres anonymes ou pseudonymes, I'éditeur dont le nom
est indiqué sur Pouvrage est {ondé & sauvegarder les droits apparte-
nant & l'auteur, Il esi, sans autres preuves,réputé ayant-droit de I'au-
teur anonyme ou pseudonyme. ,

ART. 8. Les stipulations de l'article premier s’appliqueront égale-
ment & I'exéculion publique des ceuvres musicales, ainsi qu'a la re-
présentation publique des euvres dramaliques ou dramatico-musij-.
calcs,

ART. 9. Sonl expressément assimilées aux ouvrages originaux les
traductions faites, dans I'un des deux pays, d'ouvrages nationaux ou
élrangers.

Ces traduclions joujront & ce tilre de la protection stipulée & V'ar-
licle premier en ce qui concerne leur reproduction non autorisée dans
T'autre pays, ‘ -

1l est bien entendu, toutefois, que 1'ohjet du présent article est
simplement de protéger le traducteur par rapport a la version qu'ila
donnée de I'ouvrage original et non pas de conférer le droit exclusif
de traduection an premier traducteur d'un ouvrage quelconque, éerit
en langue morle ou vivante, hormis le cas et les limites prévues par
Particle ci-aprés, :

AnT. 10.Les auteurs de chacun des deux pays Jouiront, dans 'au-
ire pays, du droit exclusif de traduction sur leurs ouvrages pendant

dix ennées aprés la publication dc la traduction de leur ouvrage aus
torisé par eux, : :
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La traduction devra étre publiée dans I'un des deux pays.

Pour jouir du bénéfice de cette disposition, ladite traduction auto-
risée devra paraitre en totalité dans le délai de troisannées a compter
de la publication de I'ouvrage original.

Pour les ouvrages publiés par livraisons, le terme de trois années
stipulé au paragraphe précédent ne commencera & courir qu'ad dater
de la publication de la derniére livraison de 'ouvrage original.

Dans le cas ol la traduction d’'un ouvrage paraitrait parlivraisons,
le terme de dix années stipulé au paragraphe premier ne commen-
cera également & courir qu'a daler de la publication de la dernidre li-
vraison de la traduction.

Il'est entendu que, pour les ceuvres composées de plusieurs vo-
lumes publiés par intervalles, ainsi que pour les bulletins ou cahiers
publiés par des sociétés littéraires ou savantes ou pardes particuliers,
chaque volume, bulletin ou cahier sera, en ce qui concerné les termes
de dix années el de trois anndes, considéré comme un ouvrage sé-
paré.

Les auleurs d'ceuvres dramatiques ou dramatico-musicales seront,
pendant la durée de leur droit exclusif de traduction, réciproquement
protégés contre la représentalion publique non autorisée de la tra-
duction de leurs ouvrages,

Arrt. 11. Lorsque l'auteur d’'une wuvre musicale ou dramatico-
musicale aura cédé son droit de publication & un éditeur pour le ter-
ritoire de 1'un des deux pays a 'exclusion de V'auire, les exemplaires
ou éditions de cetie ceuvreainsi publiés ne pourront étre vendus dans
ce dernier pays, et lintroduction de ces exemplaires ou éditions y--~
sera considérée et traitée comme mise en circulation d’une contre-
fagon. L "

Les ouvrages auxquels s’applique cetle disposition devront por-
ter, sur leur titre et couverture, les mots : « Edition interdite en Al-
lemagne (en France).» O

Toutefois ces ouvrages seront librement admis dans les deuxapays
pourle transit & destination d'un pays tiers. : '

Les disposilions du présent arlicle ne seront pas applicables &
des ouvrages aulres que les ceuvres musicales ou dramatico-musi-
cales. C ‘

Art, 12. L'iniroduetion; l'exportation, la circulation, la vente et
I'exposition, dans chacun des deux pays, d’ouvrages contrefaits ou
d’objets de reproduction non autorisée, sont prohibées, soit que les-
dites coniretagons ou reproductions non autorisées proviennent de
l'un des deux pays, soit qu'elles proviennent d'un pays liers quel-
conque, ' ’

’
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Arr. 13. Toute contravention avx dispositions de la présente con-
vention entrainerales saisies, confiscations, condamnations aux peines
correctionnelles et aux dommages-inléréts, délerminées par les 1é-
gislations respectives, de la méme maniére que si I'infraction avait
¢té commise au préjudice d'un ouvrage ou d’une productien d'origine
nalionale,

Les caractéres constituant la contrefacon ou ]51 reproduction illicite
seront déterminés par les tribunaux respectils d’apres la législation
en vigueur dans chacun des deux pays.

ART. 14. Les dispositions de la présente convention rie pourront
porler préjudice, en quoi que ce soit, au droit qui appartient & cha-
cune des deux Hautes Parties Contraclantes de permeltre, de surveil-
ler ou d'interdire, par des mesures de législation ou de police intérieu-
re, la circulation, la représentation ou I'exposition de tout ouvrage
ou production & I'égard desquels 'rutorité compélente aurait & exer-
cer ce droit. i

La présente Convenlion ne porle également aucune alleinte au
droit de Yune ou de l'autre des Hautes Parties Contractantes de
probiber I'importation sur son propre territoire des livres qui, d'aprés
ses lois intérieures ou des stipulations souscrites avec d’'autres puis-
sances, sont ou seraient déclarés élre des contrefacons. : '

Arr. 15. Les dispositions conlenues dans la présente Convention
seronlapplicables aux ceuvres antérieures d sa mise en vigueur, sous
, les réserves et conditions énoncées au protocole qui s’y trouve an-
nexé. :

ARr. 16. Les Hautes Parties contractantes conviennent que tout
avantage ou privilege plus élendu qui serail ultérieurement accordd
par I'une d’Elles & une tierce Puissance, en ce qui concerne les dis-
positions de-la présente Convention, sera, sous condition de récipro-
cité, acquis de plein droit aux auteurs de l'aulpe pays ou & leurs
ayants-cause. ’

Elles se réservent d'ailleurs la faculté d’apporter, d'un commun
accord, & la présente convenlion toule amélioralion ou modificalion
dont I'expérience aurail démontré I'opportunité.

ArT. 17, La présente Convenlion est destinée & remplacer les con-
venlions littéraires qui onl été antérieurement conclucs entre la
France et les divers Etats allemands. ' ‘

Elle restera en viguer pendant six années A partir du jpurﬂoﬁ elle -
aura ét6 mise & exéculion et conlinuera ses effets jusqu'a ce qu'elle
ait 616 dénoncée par F'une ou 'autre des Haules Partics Conlrac-
tantes et pendant une année encore aprés sa dénoncialion.

ART. 18, La présente convention sera ratifiée, et les ratifications

-



19 AVRIL. 1883. 281

en seront échangées & Berlinle plus L3t possible. Elle sera exécu-
toire dans les deux pays lrois mois aprés Péchange des ratifications.
En foi de quoi,les Plénipotentiaires respectifs ont signé la présente
convention et I'ont revétue du cachet de leurs armes.
Fait & Berlin, le 19 avril 1883.

(L. 8.} AvpH. pE COURCEL. (L.S.) V. HarzFELDT,
(L. §.) CH. JAGERSCHMIDT.

>

Protocole interprétatif du 19 avril 1883.

Les Plénipotentiaires soussignés, avant jugé nécessaire de préciser
et réglementer les droits accordés, par l'article 15 de la Convention
littéraire conclue en date de ce jour entre la France et I'Allemagne,
aux auteurs d'ouvrages antérieurs  la mise en vigueur de cette Con-
vention, sont convenus de ce qui suit :

19 Le bénéfice des dispositions de la Convention conelue a date de
ce jour, est acquis aux ceuvres littéraires et arlistiques antérieures &
la mise en vigueur de la Convention, qui ne jouiraient pas de la pro-
Lection 1égale contre la réimpression, la reproduction, I'exécution ou
la représentation publiques non aulorisée. ou la traduction illicite,
ou quiaurail perdu-celte protection par suite dunon-accomplissement
des formalités exigées. . .

L'impression des e\cmplau‘es en cours de fabrication licite au
moment de la mise en vigueur de la présente Convention pourra étre
achevée; ces exemplaires ainsi que ceux qui seéraient déjd licitement
imprimés & ce méme moment, pourront, nonobstaut les dispositi'ons
de la Convention, étre mis en circulation et en vente, sous la condi-
lion que, duns un délaide Lrois mois,un Limbre spécial sera apposé,
parles soins des Gouvernements respectifs, surles exemplaires com-
mencés ou achevés lors de la mise en vigueur.

De méme,les d.p[)lll‘(‘ll\ tels que clichés, hois et planches gravées de
toute sorte, ainsi que les pierres lithographiques, existant lors de la
mise en vigueur de la plescnle Convention, pourront éire utilisés
pcnd.mt un délai de quatre ans & daler de cetle m'se en vxgueur,
aprds avoir 8té revélus d'un timbre spécial.

Il seva dressé. par les soins des Gouvernements respecllts un in-
ventaire des exemplaires d'ouvrages et des apparells autorisés aux
termes du présent article. - S

2 Quant aux uvresdramatigues ou dramatxco musicales pubhées
dans 'un-des deux pays, el représentées pubhquement en original

x -
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ouen traduclion, dans I'autre pays antérieurement a lamise en vigueur
de la présente Convention, elles ne jouiront de la protection légale
contre la représentation illicite qu'autant qu’elles auraient été proté-
gées aux tlermes des conventions précédemment conclues par la
France avec les divers Etats allemands.

3° Le bénéfice des disposilions de la présente convention est égale-
ment acquis aux ouvrages qui, publiés depuis moins de trois mois au
moment de sa mise en vigueur, seraient encore dans le délai 1égal
pour l'enregisirement prescrit par (uelques-unes des conventions
précédemment conclues enlre la France etles divers Ktats allemands;
et ce, sans que les auteurs soient astreints i I'accomplissement de
cette formalité, )

4° Pour le droit de traduction, ainsi que pour la représentation pu-
blique en traduction des ouvrages dont la prolection sera, au moment
de la mise en vigueur de la présente convention, garantie encore par
]es. conventions anlérieures, ladurée de ce droit, que ces derniéres
conventions limilaient & cinq années, sera prorogée a dix années dans
le cas ol le délai de cinq années ne sera pas encore expiré au mo-
ment de la mise en vigueur de la présente Convention, ou bien si,.
ce délai étant expiré, aucune traduction n'a paru depuis lors, ou au-
cune représentalion n'a eu lieu.

Les auteurs jouiront également, pour le droit de traduction de leurs
ouvrages ou pour la représentation publique en traduetion des euvres
dramatiques ou dramatico-musicales, des avantages accordés par la
présente Convention en ce qui concerne -les délais stipulés par les
conventions antérieures pour le commencement ou I'achévement des
traductions, sous les réserves fixées au paragraphe précédent.

Le présent Protocole, qui;sera considéré comme faisant partie in-
tégrante de la Convention en date de ce jour et ratifié aves elle,
aura méme force, valeur et durée que celle Convention.

. En foide _quoi, les Plénipolentiaires soussignés ont dressé le pré-
sent Protocole et y ont apposé lears signuatures.

Fait & Berljn, le 19 avril 1883, .

ALPH. DE COURCEL; " V. HarzreLpT,
Cn. JagEnrscHMIDT,

3

Protocole de cloture du 19 avril 1883,

Au moment de procéder i la signaturs de la coﬁvexilion pour la
garanlie réeiproque de la protection des wuyres do liltérature ou
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d’art, conclue A la date de ce jourentre la France et 'Allemagne,
les Plénipotentiaires soussignés ont énoncé les déclarations et réser-
ves suivantes :

1° Aux termes dr la législation de 'Empire allemand, 1z durée de
la protection légale contre la contrefagon ou la reproduction illicite
étant, pour les ouvrages anonymes ou pseudnnymes, limitée en Al-
lemmagne & ftrente années & partir de !a publication, & moins que les-
dits ouvrages ne snient, dans les trente ans, enregistrés sous le vral
nom de l'auteur, il est entendu que les auteurs d ®@uvres anonymes
ou pseudonvmes publiées dans 'un des deux pays, ou leurs avants-
cause légalement autorisés, auront la faculté de s'assurer dans l'au-
tre pays le bénéfice de la durée normale du droit de protection. en
faisant, dans le délai cle trente ans ci-dessus menlionné, enregistrer
ou déposer leurs ceuvres sous leur viritable nom dans le pays d'o-
rigine, suivant les lois ou réglements en vigueur dans ce pays.

2 Les livres d'importation licite, venant de I'un des deux pays,
continueront & étre admis dans l'aulre, tant & I'entrée qu'au transit
direct ou par entreptt, par tous les bureanx qui leur sont actuelle- '
ment ouverts ou qui pourraient I'étre par la suite.

3¢ La législation de ['Empire allemand ne permettant pas de com-
prendre les ceuvres photographiques au nombre des ouvrages aux-
quels s'applique ladite Convention, les deux Gouvernements se ré-

"servent de s'enlendre ultéricurement sur les dispositions spé(:izﬂeé a
prendre, d'un commun accord. i I'effet d’assurer réciproquement.
dans les deux pays la prolection desdites @uvres photographiques.

En foi de quoi, les Plénipoteniiaires soussignés ont dressé le pri-
senl Protocole, qui sera considéré comme approuvé el sanctionné
par les Gouvernements respeclifs, sans autre ratification spéciale,
par le seul {ait de I'échange des ratificulions sur In Conventjon a la-
quelle il se rapporte, ety ont zippu?é leurs ﬁgnulures. ~

Alph. beCourckL. © V. HdTzreLpr.

Ch. JagerscuMinT. N
-

E'xposé présenté aux Chambres le 19 mai 1883 3 l’appu‘i‘, du projet -
de loi portant approbation de.la convention ci-dessus. *

MM, Les relations entre la France el PAllemagne, au point de vue de la ta-
rantie réciproque de la propriste litteraire et artistique, sout actuelfement ré;ﬁus
par une série de conventions particulires conclues avee les differents Etais de
ancienne Contedération germanique el simultancment mises 4 execwtion.le {¢r -
Juillet $865. Devenus caducs @ lu suite. des évenements de 1870, ces acles di-
plomatiques ont ¢té remis envigueur par une disposition speciale du Traité de
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Francfort et par I'article 18 de la Convention additionnelle du 11 décembre
1871. .

Bien que reposant toutes sur les mémes bases, ces diverses conventions pré-
sentent néanmoins entre elles quelques différenceg dont la plus importagte con-
siste & subordonner dans certains Etats (en Prusse et en Saxe notamment)
Vexercice du droit de propriété littéraire § I'accomplissement de la formalité de
Ienregistrement ; d'autres Ktats, comme la Baviére et le ‘Wurtemberg, se bor-
nant & demander que les auteurs justifient de leurs droits par la production d'un
cerlificat émanant de 'autorité compétente dans le pays d'origine. Les dispo-
sitions fondamentales sont d'ailleurs identiques ; toutes ces conventions stipu-
lent I"assimilation réciproque aux nationaux pour la protection assurée aux au-
teurs, la durée de cette protectionétant limitée & I'existence de leurs droits dans
le pays d'origine et ne pouvant dépasser celle fixée par la loi pour les auteurs
nationaux.

Quant au droit de traduction, dont la'durée est restreinte 4 ging années seu-
lement, I'existence en est entourée d’entraves qui le rendent 4 peu pres illusoire
Vauteuar doit, sous peine de déchéance, indiquer, en téte de son ouvrage, son
intention de se réserver -le droit de traduction ; il doit avoir'fait paraitre sa tra.
duction, au moins en partie, dans le délai d'un an & dater de Penregistrement
ou de la publication de 'ceuvre originale, délai réduit encore & trois mois ou a
six mois, suivant les pays, pour les wuvres dramatiques; enfin, pour les ou-
vrages publiés par livraisons, chaque livraison est considérée comme un cu-
vrage séparé. .

La formalite de I'enregistrement international, formalité génante et onéreuse,
donnait lieu & de nombreuses réclamations de la part des éditeurs. Des négocia-
tions furent engagées pour en obtenir la suppression dans ceux des Etats alle- -
mands qui en maintenaient l'obligation. En 1870, Paccord s'établit entre,la
France et la Prusse agissant au nom de-la Confedération de I'Allemagne du
Nord, sur un projet de convention qui consacrait cette suppression et qui ne
differait d'ailleurs que sur ce seul point des arrangements antérieurs. Les éve-
nements politiques ajournérent indefiniment la signature de ce projet de con-
vention. Reprises en 1875, les négociations n'amencrent, cette fois encore, au~
cun resultat ; le Gouvernement de la République s'était en vain efforcé de faire
introduire dans le projet de 1870 quelques-unes des améliorations que rendait
nécessaire I'insultisance de la protection légale accordée en Allemagne aux
@uvres de littérature et dart,

Au.mois d'aott dernier, le Gouvernément sllemand, désireux de remplacer,’
par un traité unique, toules les conventions particulitres précédemment con-
clues et actuellement encore existantes entre la France el les divers Etats de
Faucienne Confedérution germanique, prit initiative de la reprise des negocias
tions. Ses ouvertures furent accucillies’ avee empressement, sous lu reserve
toutelois qu'il consentirait & élargir le terrain de la discussion de maniére que
le nouveau trasté pat étre wis, autunt que possibie, en harmonie avee notre
droit conventionnel actuel en malitre de.propricté littéraire. Dans ces dernitres
années, en effet, lés principes libéraux que le déeret-loi du 28 mars 1852 g,
consacrés en France et que nous avons constamment cherché & laire prévaloir,
avaient recu de nouvelles el importantes udhésions ; sous Iimpulsion de I'agso~
ciation littéraire internationale, un moavement d’opinion congidérable” s'était

“prononcé en favear de lu protection légale des ¢ uvres de littérature et d’art; 8t
grace pux elforts du Gouvernement de la Hépublique, les droils de la pro-
priélé intellectuelle avaient récemment éte reconnus par des arrangements con-

£
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elus avec divers Etats limitrophes, avee I'Espagne noﬁxmmvnt, sur des bases
braucoup plus larges que préecdemment. Sans aller juksqu'a prétendre obtenir
de UAllemagne, dans 'état actuel de sa légizlution intérieure, des avantages
réciproques augsi etendus que reux que stipulut la ennvention franco-espagnole
qui peut ftre i juste titre considérse comme le modele des traités hitieraires,
nous étions du moins fondes & lut demander de modifier le regime antérieur dans
un sens plus libéral et d'apporter aux conventions qui nous liaient a tous les
Etats allerands de séricuses améliorations. .

C'est dans ces, conditions qu'ont été engagies et que se sont poursuivies
Berlin, les négociations qut ont abouti & la eonclusion e la Convention  que
nous avons Fhonneur, Messieurs, de soumettre a votre approbation.

Lartiele {o7, qui assure anx auteurs la jouissance reciproque sdu traitement
national dans chacun des deux pays, est emprante i toutes les autres conven-
tions littevaires, avee cette diff-renee que 'a protection legale a ote otendue
méme aux wuvees non encore prublices, eest-A-dire sux manuserits. Par contre,
les photographies ne h"urmu’rmnt dans Memianération des ouvrages compris
sous le nom dlieuvres littéraires ou artistiques anxquels s"applique Varticle 107
la legislation allemande ne feur reconnait pas, en etfet, le caractire d’wuvres

darts muis les deux Gouvernemerts ons pris, dans un protocole de cliture an-
nexé i la convention, l'engagement dassurer ulterieurenient, par un arrange-
ment speeal, fa protection due anx euvres photographiques, )

Larticle 2 vend les dizpositions de Particle 1= applicables aux wovres pu-
blices duns P'un des deux pays, alors méme que auteur appartiendrait a une
nationalite tierce. ) )

Larticle 7 ne consacre pas seulement la suppression de la formalite Jde ['en-
registrement internitional destine & permettre aux auteurs exercer lenrs droits
de propricté d'un pays dans Fautre 3 1 contient une innovation qui merite d'dtre
signalee. Toutes les autres conventions, la ¢onvention franco.espagnole eile-
meme, remplacent enregistrement par Pobligution imposte wux auteurs g jus-
titier de Uexistence de leur druit dans le pays d'origine par Ja production d'un
certificat émane de autorite competente de ce pavs. Aux termes de Varticle 7
les auteurs frangais et allemands sont dispenses msme de cette simple fyrna-
lite s pour qu'ils sofent admis i exercer des poursuites devant les tribunaux des
deux pays, il suftira, jusqu’a preuve contraive du droit de propricté, yue leur
now soit indiyud sur P'ouvrage, Veditéar etant J uxlluu1> repute ayatit-droit de
Vauteur pour les euvees anunvmes on preadonvmes.

L'artjele 10, concernant -l¢ droit de traduction, est :’elul dont la redactidn a
soulevd le plus de diflicultes, en ruison m' la divergence complete de vides des
deux Gouvernenents sur ce point particuiivr. La France posait en pnumpe que
fe droit de traduction devait étre enticrewent assimile, comme il Uest dans nos
conventions avee 'kEspague et la Belgique, au droit de propricte sur Uieuvre
originale, la traduction o'étant eile-méme quiune forme de la reproduction,
LiAllemugue, wu contraive, consideruit extension donnee @ lexercice du droit
privilégic de lelucnuu cumme un obstacle an developpement de instruction et
de la «‘1\|hnmun DI pwaumc de cette situation, les neguociateurs francals oat
di se borner i poursuivre amélioration du regime L\gluel en s'elforqant de faive
disparaitr¢ les vestrictions que les conveulions antéricures wvaiéul mizes
Pexerciee du deoit de- traduction et qui Fentravaient au pumL de le rendre thlu-
soire, Us onlainsi réussia obleair :

o La suppression de la mention, eun tite de Vouv lu%, de la teserve du droit
de draduction ;

"
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20 La suppression de la formalité de l'enregistrement des traductions;

3o La suppression de l'obligation de commencer la traduction dans un délai
déterminé ;

40 La suppression de la distinction établie, au point de vue des délais, entre
la publication de la-traduction des ceuvres littéraires et la représentation en tra-
duction des ceuvres dramatiques ; . -

5a L'élévation dé eing i dix années du délai pendant lequel 'auteur jouira de
Pexercice d'1 droit privilegié de traduction. |

En outre,-le régime applicable aux ouvrages publiés par livraisons a été nota-
blement amélioré. Sous L'empire des conventions actuellement en vigueur avec
les divers Ftats allemands, chaque livraison ¢tant considérée comme un ou-
vrage séparé, il arrivait parfois que, pour cerlaines cuvres de longue haleine,
qui ne pouvaient élre traduites au furel i mesure de la publication, les délais
stipulés pour lexercice du droit de traduction elaient expirés au momeht de
V'achévement complet de l'original. Aux termes de Varticle 10 de la nouvelle
convention, ces délais ne commenceront & eourir qu'a dater de la publication de
ls dorniére livraison de ouvrage original. De méme, si la traduction d'un
ouvrage parait par livraisons, le terme de dix années ne commencera a courir
qu'a dater de la publication de la derniére livraison de la traduction. .’

L'article 11 traite de ce que 'on appelle en librairie le droit d’éditeur partagé,
La disposition qu'il renferme ne prcsente rien de nouvesu; il est seulement &
remarquer qu'elle est exclusivement applicable aux @uvres musicales, les négo-
ciateurs allvmands ayant fait observer avec raison qu'il n’était pas possible
d'interdire l'entrée dans lun des deux pays d'une ceuvre de littérature ou de
science publiée dans l'autre et d’enlever ainsi au public le droit d'acquérir une
édition originale de préference & une reproduction autorisée.

Les autres atticles ne comportent sucune observation ; les dispositions en
ont été empruntées aux conventions aniérieures; mais la rédaction de quelques-
uns d’entre eux a été rendue plus précise et sur certains points améliorée.

L’atticle 45 stipulant que lu convention sera, en principe, mais sous cer-
‘taines réserves, applicable aux ccuvres antérieures & sa mise en vigueur, un
protocole annexe a ¢té dressé pour réglementer les droits accordés aux auteurs
par cet article. Les dispositions de ce protocole, essentiellement transitoires,
figuraient déja, partie dans nos conventions avec les Etats allemands, partie
dans la convention franco-espagnole. : ’ .
- Enfin, un protocole de cloture a pour objet de régler quelques questions se-
condaires dont I'une, concernant les euvres anonymes ou pseudonymes, néces-
site quelques éclaircissements. )

Lo législation allemande entre dans lés -plus minutieux détails au sujet dele
protection & accorder aux ouvrages de littérature ou d’art; pour les cuyres
anonymes, la'vie de I'auteur étant un élément inconnu ou réputé - tel, la loi de ~
PEmpire allemand a établi que la duxée de la protection légale serait limitée &
trenle années & partir de la publication, & moins que, daps ces trente années,
les ouvrages ne soient envegistrés sous le vrainom: de I'auteur. 1l n’én est pas
de méme en France, ot aucun texte de loi n'a visé ce cas particulier. Pour quer
les autedrs frangais puissent jouir éverituellement dubénéfice de cette disposi-
tion de lu loi allemande; il a été convenu, par le parageaphe 1¢r du protocole de
cloture, qu'il leur suffira de faire enregistrer leurs ceuyres -sous leur nom véri-
table, dans le pays d'origine; ¢’est une faculté laissée dux auteurs anonymes ou
- pseydonymes, ce n’est pas une obligation; il appartiendra aa Gouvérnement de
prendre, 8'il y alieu, les mesures nécessaires pour leur permettre, le cas éehéant,

3
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de réclamer en Allemagne le bénéfice de la durée normale du droit de protec-
tion. ! T

Telles sont, Messieurs, les dispositions de la nouvelle convention que nous
venons de conclure avee {'Allemagne. Si elles ne réalisent pas complétement les
vaeux légitimes des auteurs el des éditeurs, elles n'en” coostituent pas. moins
un progres considérable sure 'étal de choses antérieur, surtout en ee qui-con-
cerne le droit de traduction, déharrasse aujourd'hui de la plupart des entraves
qui en génaient I'exercice. Cetle convention sera, nous n'en doutons pas, ac-
cueillie avee salisfuction parles gens de letires comwe un nouveau pas en
avant dans la voie de P'application des principes libéraux dont la France s’est
faite la promotrice; aussi, avons-nous la confiance «ue vous voudrez bien l'ap-
prouver et nous autoriser & la ratifier.

Rapport fait 4 la Chambre des députés le 5 juin 1883 par
M. Meézidres sur le projet de loi de sanction de la convention lit-
téraire franco allemande du 19 avril 1883.

MM, votre Commission doit rendre d’abord justice aux efforts des négoeiateurs
francais qui vicnnent (e substituer & des convenlions particuliéres conclues
antrefois avec les differents Fitats de la Conféadération Germanique, une conven-
tion unique eonclue avecI'Allemagne. Tout ee qui simplifie la protection inter-
nationale de la propriété littéraire et artistique est un bienfait pourles écrivains
et pour les artistes.

On a souvent exprimé le désir quun type unique fat adopté partout pour les
conventions de ce genre. C'est en ce sens que nous avons nous-méme présenté
la convention franco-espagnole comme le modele des traités liltéraires, en
exprimant I'espoir qu'elle pourrait un jour 8tre acceptée par tous les pays.

Nous ne sommes point eucore arrivés au moment o il serait possible de la
faire accepter tout entiere par les négociateurs allemands; néanmoins ceux-ci,
ala demande des ndtres, sont entrés dans,une voie qui nous rapproche. Nous
pouvons entrevoir, & bref délai, une entente compléte. Encore quelques années
et L'opinion publique en Allemagne se sera mise d’accord avec nous. Les écri-
vains, les artistes et.les éditeurs des deux pays ne different déja plus d'avis sur
I'étendue des droits de Vesprit humain, sur la protection que mérite la pro-
priété intellectuelle. Il nereste qu'a se dégager de quelques traditions adminis-
tratives qui s’affaibliront avee le temps. )

"En attendant, Messicurs, la convention qui vous est soiimise nous procure
de sérieux avantages que nous vous demandons la permission’d énumérer :

1° Pour garantir leurs droits, nos auteurs ne seront plus soumis, comme auw
trefois, & la formalité de la déclaration et de l'enregistrement; il leur suffira de
meitre leur nom surle titre ou & la fin de l'ouvrage, au bas de la dédicace ou

" de la préface. )

2 L'auteur, qui ne pouvait autrefois se réserver la traduction de son wuvre
que pendant cing ans, jonira désormais de ce droit -pendant dix ans. La tra-
duction n'aura plus besoin d’étre commencée dans le délai d’un an aprésla
publication de Pouvrage. I suffira qu'elle soit achevée dans le délai de trois
ans. :

3° Le roman-feuillelon sera exceplé pour la premiére fois de In législation
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qui autorise la reproduction des articles de journaux. Il ne pourra étre ni re-
produit ni traduit sans l'autorisation de l'auteur.

4° Les ceuvres musicales et les ceuvres dramatiques seront protégées au méme
titre que le livre.

5 Toute introduction, toute exportation, toute vente, toute exposition d’ou-
vrages contrefaits provenant de l'un des deux pays ou ‘d'un pays quelconque,
sera. interdite.

“6° Linfin les deux parties contractantes s'attribuent réciproquement et de plein
droit tout avantage ou priviligge nouveau qui serait accordé par I'une d'elles
4 une tierce puissance en ees matitres.

Ces avantages nous ont paru assez considérables pour que le Gouvernement,
qui Jes a obtenus par de persévérants efforts, mérite la reconnaissance des artistes
et des écrivains.

C'est ainsi, du reste; qu'en a jugé le syndicat des sociétés littéraires et artis-
tiques pour la protechon de la propriété intellectuelle a letran"f'r. Nous avons
Ia certitude d'dtre ici ses fideles interprétes,

s

Arrangement conclu les 26-30 avril 1883 entre les Offices des postes
de France et de la Graude-Bretagne pour régler 1’échange des
correspondances entre la France et ses colonies d’'une part et les
colonies britanniques de I’Autralie d’autre part.

Le Ministre des Postes et des télégraphes de France d’'une part et
le Maitre général des Postes du Royaume-Uni de la Grande-Breta-
gne et d'Irlande d'autre part. -

Vu la Conventlion de poste conclue, le 24 septernbre 1856, entre la
France et I'Angleterre (1) ;

Vu la Convention de I'Union postale universelle signée & Paris le
{er Juin 1878 (2);

Sont convenus de ce qui suit:

ArT. 1. Il sera payé & Padminisiration frangaise pour le lransport
par mer des correspondances expédices par la voie des paquebots
francais, soit du Royaume-Uni de la Grande Bretagne et d'Irlande et
de ses possessions 4. deslination de V'Australie, de la Nouvelle Zé-
lande, et de la Tasmanie, soit de I’Australie, de la Nouvelle Zélande
et de 1a Tasmanie & destination de la France, des Colonies francaises
du Royaume-Uni de la Grande-Bretage et d'Irlande et des posses-
sions britanniques, la somme de 25 francs par kilogramme de lettros
et de cartes postales et de 1 franc par kilogramme d’autres objets.

Réciproquement, il sera payé & I'Administration des Postes bri-
tanniques pour le transport par mer des correspondances expédiées

(4] V. le texte de cette convention, T. VI, p. 152,
\2) V. cetie convention, T, XII, p. 04.
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par la voie des paquebols- poste britanniques, soit de France et des
Colonies frangaises & destmatlon de I'Australie, de la Nouvelle Zé-
lande el de la Tasmanie, soit dds (olonies franeaises, par voie d'Aus-
tralie, a destination de la France et d'autres Colonies frangaises, et
vice-versa, la somme de 25 francs par kilogramme de letires et de
cartes postales et de 1 franc par kilogramme d'autres objets.

Arr. 2. I’ Administration des Postes de France et 'Administration
des Postes de chacune des Colonies brilanniques de I’Australie, de
la Nouvelle Zélande, et de la Tasmanie auront la faculté de se livrer
réciproquement en transit & découvert, ou en- dépéches closes, dt;s_
correspondances A destinetion des Pays par rapport auxquels elles
peuvent réciproquement se servir d'intermédiaire,

En pareil cas, l'office expéditeur aura & acquitter, en pius des frais
de lransit maritime spéciliés- & Tarticle 1 ci-dessus, des frais de
transil ulléricur qui seront délerminés par office intermédiaire au-
tant que possible ('aprés le régime de 1'Union postale universelle.

Le régime de I'Union posiale sera également applicable pour e
reglement des frais du transit territlorial francais des <|ép¢/‘:ches adres-
sées d'Avgleterre dans les Colonies britanniques d'Australie. de 1a
Nouvelle Zélande et de la Tasmanie et vice-versd par la voie des pa
quebots francais.

Quant aux dépéches a destinalion ou provenant (es mémes Colo-
nies britanniques qui empruntent le service direct dit de la malle de
I'Inde, leur transport a-travers la France continuera & élre régi par
les dispositions particuliéres en vigueur,

Arr. 3. Il pourra élre echnnge entre la France el les Colonies
francaises, d'une parr, et les Golonies britanniques d’Australie, dela
Nouvelle-Zélande et de la Tasmanie, d’autre part :

Des lettires ordinaires affranchies jusqu'a deslination ou non affran.
‘chies au gré des expéditeurs ; : .

Des papiers de commerce ou daffaires, des échantillons de mar-
chandises sans valeur, et des imprimés de toute nature affranchis
Jjusqu'd destination. Ul ne sera pas donné cours aux Ghjels de l'es-
péce qui ne seraient pas affranchis au moins partiellement.

Les taxes apphcables aux correspondances dont il s’agit seront
percues conformément au tableau A. annexé au présent Arrange-
ment. :

Les correspondances affranchies d’aprés ce tarif ne pourront étre
grevées d'aucune taxe & la charge des destinataires.

Les letires non affranchies seront taxées & destmauon au double
du prix d’affranchlssement
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Les correspondances de toute nature, insuflisamment affranchies,
seront taxées au double de l'insuffisance d'affranchissement.

ART. 4. Les correspondances de toule nature pourront étre expé-
diées sous recommandation, moyennant payement par 'expédileur,
en plus dela taxc d'affranchissement applicable & une correspon-
dance ordinaire de méme pature et du méme poids, d'un droit fixe
de recommandalion que chaque Administration aura la facullé de dé-
terminer & son gré.

Aucune condition spdciale de fermeture ou de forme n'est prescrite
pour les objets recommandés.

Les objels recommandés devront élre frappés d'une maniére ap-
parente, par I'office expéditeur, d'un timbre ou signe spécial. '

Les Administrations correspondantes se- notilieront réciproque-
ment le droit de recommandation qu'elles auront adopté et l'cm-
preinte du timbre spécial qui sera appliqué dans leur service sur les
ohjets recommandés. ‘ ' .

ART. 5. L'affranchissement des correspondances de toute nalure
ne pourra étre opéré qu'au moyen de timbres-poste valables dans le
Pays d'origine. )

Chaque Administralion supporlera tous les frais de transport in-
termédiaire des correspondances qu’elle livrera 3 l'auire Adminis-
tration ct gardera en entier les taxes pergues dans son service, au
départ, sur les carrespondances afiranchies et, & I'arrivée, sur les
correspondances non affranchies ou insuffisamment affranchies.

ART. 6. Le présent arrangement entrera en  vigueur le 1°* mai
1883 et abrogera, apartir de cetle date, toutes les stipulalions anté-
rieures qui lui sont contraires et nolamment les articles additionnels
signés & Londresle 3 et & Paris le 6 janvier 1862, ‘

11 demeurera obligatoire jusqu'a ce que 'yné des Parties inléres-
sées ait annoncé & 'autte,mais six mois & 'avance, son intention d’exn
faire cesser les eflels. B '

Toutefois, Fadhésion d'une des Colonies d’Australie, de la Nou-
velle Zélande ou de la Tasmanie & la Convention de I'Union Postale
universelle entrainerait de plein droit 1'abrogation des dispositions
du dit Arrangement, en ce qui concerne les envois & destination ou
provenant de cette Colonie, & partir de son entrée dans I'Union.

Fait en double original et'signé a Paris le 26 avril 1883, et & Lon-
dres le 30 avril 1883, _ ,

Le Ministre des Postes et des - The- Postmaster Général of
Télégraphes de France, - - the United Kingdom,
(L. 8.) Ap. CocHERY. (L. 8.) Henry FaweerT.
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Annexe A. Tarif d’affranchissement des correspondances adres-
sées de France et des Colonies frangaises en Australie, 4 la Nou-
velle Zélande et en Tasmanie et vice-versad.

.

/
Taxes d'atffranchissement :
Nature Conditions particulieres
En France et En Aunstralie. .
des Corrsspondances. dnns les {dans 4 reraplir.

Ia Nouvelle

Colonies Zélande at
Frangaises en Tasmanie
Lettres ovdinaires......... | 60 cent. par 15 [ 6d. par {'Zon- ——
gramnies nu ce nu frae-
fraction  de tion de 1 2
10 arammes. nnee.
Papiers de commerce ou | 60 cent. jus- | 6d. jusqu’a 12 Poids maximum — 2 kile-
, datfaires ne renfermaot qu'a 300 onees: au- grammes.
aucune lettre ou note grammes. An fade (2 0n-
manuscrite d’un  carac- ela de 200 ves. 1d. pac
ters actuel ot personnel. grammes. 10 once o
cent. par 0 traction de
. gramnss ou 1 once

fraction de
D0 grammes. .
Echantillons de marchandi- | 10 cant. par 30 | 1d. par once | Poids maximnm — 350
ses dépourvus de toute grammes ou ou (raction grammes.
valeur commerciale. fraction de de 1 oace,
o0 grammes.

Journaux et imprimes de | 1 cent. par 50 | 1d. par 4 on- | Dimensions maxima —

toute nature. grammes ou ces on frac- 30 centimet. en longueur
fraction de tions de 4 20 » »  largeur
90 granmnes. onces. 10 » » hauteur.
Poids maximum — 2 kilo-
. grammes. J

< RN
Nora. — Les papiers d'affaires, échantillons, journaux et autres imprimés
doivent étre places sous bandes mobiles, dans des enveloppes ouvertes, dans
des sacs, boites ou étuis faciles & ouvrir, de maniére & rendre possible la véri-
fication du contenu. Il est interdit de fermer ces sortes d’envoi A la cire, & la
gomme ou de toute autre maniére. )

1l est interdit de porter sur les correspondances de cette catégorie, & linté-
rieur ou & lexterieur, d'aulve écriture & la main, que les noms et adresses de
Vexpéditeur et du destinataire, la date d’envoi,.des numéros d'ordre et des
prix et une simple dédicace de l'auteur. On peut souligner des passages au
moyen d'un truit dans un texte imprimeé.

Arrangement signé & Paris le 28 avril 1883 entre la France et
Y'Autriche-Hongrie pour proroger 1a convention de commerce du
7 novembre 4884. (Sanctionné par o spéciale du 20 mai 1883; pro-
mulgué par décret du 24 du, méme mois). ) . ’

Le.Gouvernemenl de.la.République francaise et le Gouvernement

TRAITES T, XIV o ' : 16
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de S. M. I'Empereur d’Autriche, Roi de Bohéme et Roi apostolique
de Hongrie,

Considérant que la Convention de-commerce conclue, le 7 novem-
bre 1881 (1), entre la France ct 1'Autriche-Hongrie doit cesser d'étre
en vigueur le 16 mai prochain ;

Ayant résolu, d’autre part, de conclure un-traité définitif de com-
merce, dont la négocialion doil s'ouvrir & Paris, au commencement

“du mois d'oclobre de la présente année, au plus tard ;

Sont convenus de ce qui suit: .

La convention de commerce du 7 novembre 1881, entre la France
et I'Autriche-Hongrie, est prorogée jusqu'au 29 février 1884.

1l est entendu que cetle prorogalion s'applique également & 'arti-

---cle additionnel & ladite convention.

Le présent Arrangement sera ralifié et les ratifications en seront
échangées A Paris dés que les formalités prescrites par les Jois cons-
titutionnelles des-deux puissances contractanles auront été accom-
plies. I :

En foi de quoi, les Soussignés, ddment autorisés a cet effet, ont
signé le présent Arrangement et y ont apposé le cachet de leurs ar-
mes.

Fait a Paris, en double expédition, le 28 avril 1883,

(I.. §.) P. CEALLEMEL-LACOUR. (L. 8.) GoLucHOWSKI.

2

Exposé présenté aux Chambres le  mai 48883 par M. le Ministre
des affaires étrangéres & 'appui de 'arrangement ci-dessus.

MM., nous avons I'honneur de soumettre & votre approbation un arrange-
ment qui vient d'étre signé entre la France et I'Autriche-Hongrie en vue de pro-
roger jusqu'au29 février de Pannée prochaine, la convention de commercedu 7 -
nevembre 4881, dont un accord ultérieur, en date du 31 janvier 1882, a fixé le
terme au 16 du présent mois. . .

Comme vous le savez, la convention du 7 novembre 1881 stipule le traite-
ment réciproque de ia nation la plus favorisée, sauf en ce qui concerne les su-
cres que-nous avons da luisser en dehors de co régime provisoire, en raison des
primes accordées 4 1'éxportation de ce produit par la législation austro-hon-
groise. Notre comimerce éclidppe sinsi & 'application de la surtuxe de 10 p. 100
élablie en Autriche-Hongrie, sur les provenances des Etats qui traitent les mar- -
chandises d'origine austro-hongroise moins favorablement que celles d’autres
pays, et il profite, en méme temps, de divers avantages -que I'Autriche-Hongrie
a concédés 4 I'ltalie, notamment pour les soieries, dans le traité de commerce et
de navigation-conclu le 27 décembre 1878 entre ces deux pays. .

Nous aurions préféré pouvoir sushstituer & I'acte du 7 novembre un traité

(4) V. lo texte de cette convention, T. XllI, p. 187.
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long terme et avec taril annexe; mais les éludes prealables que la préparaticn
de ce nouvel accord a nécessitées dans les deux parties de la monarchie austro-
hongroise n'ayant pu dtre terminées en temps utile, nous avons cru devoir con-
sentir au maintien provisoire du sfatw quo; nous avons tenu, toutefois, a limiter
la durée de cette prorogation au 29 février prochuin et 4 fixer dés i présent, au
commencement du mois d'octobre de cette année, la date d’ouverture de la né-
gociation du traité deéfinitif,

Nous espérons, messieurs, que dans ces conditions, vous voudrez bien don-

ner votre sanction au projet de loi qui autorise la ratification de {"arrangement
du 28 avril 1383,
[ 4

Déclaration échangée i Saint-Pétersbourg le 29 avril / 11 mai
1883 entre la France et la Russie pour régler le mode de jau-

geage des navires des deux pays (Nanctionneée et promulguée par
decret du 8 juin 1883).

La methode anglaise pour le jaugeage Jdes bitiments (systeme Moorson,
étant dezormais en viguenr, tant en Franee que dans IEmpire de Russie et le
grand duehé de Finlande, Jes Soussiznés, dament autorisés par leurs. Gouver-
nements, déelarint que les ndvires franeais janges d'apras la méthode susmen.
tionnée seront admis dans les ports russesou finlandais et que les navires russes
et finlandais, dont le juugeace anra Sto fait selon le méme systéme, seront ad-
mis dans les ports francais, sans dtre assujettis, pour le pavement des droits
de navigation & aucune nouvelle opération de jaugeage. Ces droits de naviga-
tion seront calculés d’apres le tonnage net du navire. : )

Art. 1ev, Les vapeurs [rangais i leur entree dans les ports del'Empire de
Russie, seront soumis, quant a la déduction dont sont susceptibles les locaux
destinés aux forces motrices et aux soutes i charbon, aux réglements établis
dans cet Etat pour les bitiments nationaux, et wce versd, les vapeurs russes, i
leur entrée dans les ports de France, seront soumis aux reglements stablis pour
les vapeurs francais.

Art. 2. Les reglements en vigueur en

France sur lejaugeage des navires
s‘accordant en substance avee ceux du grand-duché de Finlande, le tonnage net
inscrit dans les papiers de bord des batiments @ vapeur ou a voiles francais
abordant dans un port finlandais et celui des bitiments & vapeur ou a voiles
finlandais abordant dans un port frangais, sera recounu, dans les ports respec-
tifs de c¢haque pays. comime le tounage actuel des batiments sans qu'ils solent
assujettis & un remesurage.

Aur. 3. Les prescriptions ci-dessus sont applicables aussi aux navires mus
par tout autre moteur mecanique.

Anr. 4. Dans le cas de mesurage des bitiments frangais Jdans les ports russaes,
aucune surtaxe ne sera pergue d cet eftet.

Ant 5. La presente déclaration enlrera en vigueur le 4113 juin 1883,

En foi de quoi,tes Soussignes ont dressé la présente declaration et vont appo- -
& leur signature et le cuchel de leurs armes.

Fait en double exemplaire, & Saint-Pétersbourg, le 29 avril {11 mai 1883.

(L. S.) Jauvmks. ‘ (L. 8) Gins.
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Convention conclue 4la Marsa le 8 juin 1883 entre la France et la
Tunisie pour régler les rapports respectifs des deux Pays. (Sanc-
tionnde par loi spéciale du 10 avril 1884) (1).

v

3. A.le Bey de Tunis, prenant en considération la nécessité d'a-
méliorer la situation intéricure de la Tunisie, dans les conditions
prévues par le traité du 12 mai 1881 et le Gouvernement dola Répu-
blique ayant & ceeur de répondre & ce désir et de consolider ainsi les
relations d'amitié heureusement existantes entre les deux pays, sont
convenus de conclure une convention spéciale A cel effet : en consé-
quence, lo Président de la République frangaise a nommé pour son

Plénipotentiaire, M. Pierre Paul Campox, son Ministre Résidenl &

Tunis, officier de la Legion d‘honneur, décoré de I'Haid et grand-

[ —.

croix du Nichan Iftikar, ete. elc., lequel, aprés avoir communiqué .

ses pleins-pouvoirs, trouvés en bonne ¢l due forme, a arrété, avec
S. A. le Bey de Tunis, les disposilions suivantes :
ART. 1°7. Afin de faciliter auGouvernement frangais 'accomplisse-

ment de son Protectorat, 3."A. le Bey de Tunis s’engage & procéder-

aux réformes administratives, judiciaires et financi¢res que le Gou-
vernement frangais jugera utiles.

ARrT. 2. Le Gouvernement frangais garantira, & 'époque et sous les
conditions qui Jui paraitront les meilleures, un emprunt & émettre

par S. A.le Bey, pour la conversion oule remboursement de la dette .

consolidée s'élevant & la somme de 125 millions de francs et de 1d
dette flottante jusqu'a concurrence d’un maximum de 17.550.000.

S. A. le Bey s'interdit de contracter, & l'avenir, auoun emprunt

pour le compte de la Régence sans 'autorisation du Gouvemement
. francuis.

ART. 3. Sur les revenus de la Régence, S. A. le Bey prelévera :
i+ les sommes nécessaires pour assurer le service de 'emprunt ga-
ranti par la France; 2°lu somme de deux millions de piastres (1.200.
mille fr.), montant de sa liste civile,le surplus des revenus devant étre

affecté aux dépenses d'administration de la Régencc et au rembour-

sement des charges du Pratectorat.’ :

ART. 4. Le présent arrangemcnt confirme et compléte en tant que
de besoin, le traité du 12 mai 1881 (2). 1l no modifiera pas les dispo-
sitions précédemment intervenues pour le réglement des contribu-
tions de guerre.

Are, D, La présente convention sera soumise & la ratification du
Gouvernement dela République francaise et I'instrument de-ladite

(1) V.au Sournel officiel Nev des 4 et 4 avril 1884 la discussion 4 laquelle cette loi'a douné
lieu au seip de la Chambre des dépulés.
(2) V. Le texte de ce traité, T. X p. %,
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ratification sera remis & S. A, le Bey de Tunis dans le plus brefdélai

possible. . . ‘
En foi de quoi, les Soussignés ont dressé le présent acte et 'ont
revétu de leurs cachets,
Fait & la Marsa, le 8 juin 1883,
MouameDES Sapoc Bey, (l. §.y CAMBON,
(Cachet rdu Bey.)

Exposé présenté aux Chambresle 31 juillet 1883 A ’appui du pro-
jot de loi de sanction de la convention ci-dessus par M. Challe-
mel-Lacour, Ministre des Affaires étrangéres et par M. Tirard,
Ministre des finances. .

MM., dans la déclaration faite au parlement le 22 février dernier, nous an-
noncions l'intention de vous soumettre prochuinement «la suite des mesures
destinées a completer i'organisation du protectorat en Tunisie,» avec la convie-
tion « que cette organisation permettrail de réduire rapidement, dans des pro-
portions considérables, les charges de l'occupation.» (C'est en exécution de
cette promesse que nous venons aujourd’hul vous demander les pouvoirs ne-
cessaires pour introcuire dans le regime administratif et {inancier de la Tunisie
les rélormes jugeas indispensables. Cette idee n'est, du reste, pas pouvelle, et
le traits de Kasr-Said du 12 mai 1381, art. 7, avait deja prevu qu'il y aurait lieu
de proceder 1 « une organisation tinanciere de la Regence, de nature & assurer
le service de la dette publique et & garantiries droits des créanciers de la Tu-
nisie. » -

Le Gouveruement de la Republique n'avait pas perdu de vue cette stipula-
tion : mais avant de songer & reorganiser les finances et I'administration bevli~ |
cale, il convenait d'abord de raformer le systéme judiciaire : tel a oo le but de
la loidu 27 mars 1883 (L),

Depuis cette époque, des tribunaux fonctionnent sur toute 'ctendue de la Re-
gence; ils connaissent déja des litiges interessant les Francais et les sujets de
plusieurs puissances étrangeéres qui ont renonce, dés i présent, aux privileges
resultant du regime des capitulations. Nous pouvons ajouter que le moment est
proche ol tous les elrangers serunt justiciables desdits tribunaux ; les puissan-
ces dont les tribunaux cousulaires ne scat pas encore lermes, nous ont, en
elfet, donne & cet egard,les assurances les plus salisfuisantes, et la plupart d'en-
tre elles n'attendent mdme, pour nous envoyer une réponse definiive. que
laccomplissement. de certaines formalites eXigees par leurs lois constitution-
nelles. . )

Il ve saurait done y avoir, desvrmais, de ¢ chef, aucun empeéchement i ce
que nous nous appliquions a doter la Regence d'institutivns administratives of
financieres dont le' fonctionnement assurera aux populations les avantages
qu'elles sont en droit d'allendre de notre protectoral : ce n'est pas admissible,
on effel, que nous assumious ia responsubilite de I'etat de choses actuel. La
-véforme dont il s'agil s'impose comme une impericuse nécessile 4 quigongue
counall les vices fondamentoux du systeme linancier on vigueur en Tuuisie,
Qu'il nous sultise de signaler ce fait que los priucipales sources de revenus de
s Reégence sont, d’uye part, un hwpot de capitation (medjbah) de 30 tr. envi-
ron par {ete el, d'aulre part, des droits dexportation trés eleves etablis sur

(1) V. lo texte de cetto loi ci-desaus, p. 214 ’
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toutes les productions du pays et nolamment sur les huiles et les céréales. Ces
exemples suffisent pour démontrer la nécessilé d’introduire de profondes modi-
fications dans l'assiette des impdts.

Nos prédécesseurs I'avaient déja compris; des négociations avaient 6té en-
gagées, au wots de juillet de l'année derniére, avec le feu bey Mohammerles-Sa-
dock, qui avait souscrit un arrangement auquel les circonstances n’ont pas per-
mis de donner suite ; les ‘pourparlers ont été repris et ont abouti & une conven-
tion conclue avec le nouveau bey 4 la date du 8 juin 1883 C’est cel acte que
nous avons l'honneur de soumettre aujourd’hui & 'approbation de la Chambre.

L'article {¢r de la convention a pour bué d'obliger S. A. le bey de Tunis & pro-
céder aux réformes administratives, judiciaires et financiéres que le Gouverne-
ment de la République jugera nécessaires pour l'accomplissement de son pro-
tectoral. L'arlicle 2 est relatif & la garantie de-la detle tunisienne, et I'article 3
oblige S. A. le bey a prélever, sur les revenus de la Régence, les somifes né-
cessaires au service de la dette et limite le prélevement & opérer pour sa liste
c